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Pripominky ke strategickému planu SZP piedloZzené Ceskem

Ruska invaze na Ukrajinu a probihajici vSeobecny nartst cen komodit nejsilnéji
upozoriiuji na nedilnou souvislost mezi opatienimi v oblasti klimatu a potravinovou
bezpecnosti. Tato souvislost je uznana v Patfizské dohod¢é a byla zaclenéna do novych
pravnich piedpist pro spole¢nou zemédélskou politiku (nafizeni (EU) 2021/2115) a do
strategic "z farmy na vidlicku" (KOM(2020) 381 v kone¢ném znéni) S cilem zajistit
dostate¢né zasobovani obCanli cenové dostupnymi potravinami za vSech okolnosti a
zéaroven prejit na udrzitelné potravinové systémy.

V této souvislosti a v souvislosti s krizi klimatu a biologické rozmanitosti by clenské
staty mély piezkoumat své strategické plany SZP, aby vyuzily vSech pftilezitosti:

e posilit odolnost zemédelského odvétvi EU;

e snizit svou zavislost na syntetickych hnojivech a zvysit vyrobu energie z
obnovitelnych zdrojl, aniz by byla ohrozena produkce potravin, a

e transformovat svou vyrobni kapacitu v souladu s udrziteln&j$imi vyrobnimi
metodami.

To zahrnuje mimo jiné podporu uhlikového zemédé€lstvi, podporu agroekologickych
postupti, podporu udrzitelné vyroby bioplynu® a jeho vyuzivani, zlepseni energetické
ucinnosti, rozsifeni vyuzivani precizniho zeméd¢€lstvi, podporu produkce bilkovinnych
plodin a Sifeni co nejSir§iho uplatnovani osvédéenych postupi prostrednictvim predavani
znalosti. Komise posuzovala strategické plany ¢lenskych stati s ohledem na tyto aspekty
ekonomické, environmentalni a socialni zivotaschopnosti odvétvi.

Nasledujici poznamky jsou uvedeny v souladu s €l. 118 odst. 3 nafizeni (EU) 2021/2115.
Cesko se zada, aby Komisi poskytlo veSkeré nezbytné dopliujici informace a aby obsah
strategického planu SZP revidovalo s piihlédnutim k nize uvedenym pfipominkam.

! Udrzitelnou vyrobou bioplynu se rozumi vyroba bioplynu, ktera splfiuje kritéria udrZitelnosti a uspory
emisi sklenikovych plynii stanovena v ¢lanku 29 smérnice (EU) 2018/2001 (smérnice o obnovitelnych
zdrojich energie).



Klicové otazky

Pripominky tykajici se strategického zaméreni strategického plinu SZP

1.

Komise vita usili Ceska pii ptipravé strategického planu SZP (dale jen "plan"),
vymény nazorit v ramci strukturovaného dialogu pied jeho predloZzenim a
zohlednéni jeho doporuceni ze dne 18. prosince 2020 (SWD(2020) 393).

Komise bere na védomi rozhodnuti Ceska prevést 2,5 % ptidélu z prvniho pilife do
druhého pilite, pozitivni kroky, které Cesko podniklo v souvislosti se zvy$enym
vnitrostatnim spolufinancovanim druhého pilife pro zasahy v oblasti Zivotniho
prostiedi a klimatu, a snahu zlepSit ekonomickou situaci mensich podniki.
Nicméné nekteré otazky zlstavaji oteviené a je tieba dalSich zlepSeni, zejména v
oblasti navrhu zelené architektury.

Komise vitd snahu Ceska piedlozit komplexni plan s rozsahlou analyzou silnych a
slabych stranek, pftilezitosti a hrozeb (SWOT). Bude vSak tfeba dale posoudit,
jakym zpasobem hodla Cesko fesit nékteré priority, zejména pokud jde o
Sirokopasmové pfipojeni a podporu kvalitnich rezimd, kterym byla v dokumentu
CSP vénovana mensi pozornost.

Komise pfipomina vyznam cili stanovenych pro ukazatele vysledk jako
klicového nastroje pro posouzeni ambiciéznosti planu a sledovani jeho pokroku.
Komise zada Cesko, aby revidovalo navrzené cilové hodnoty tim, Ze zlepsi jejich
pfesnost a zohledni vSechny relevantni intervence a stanovi pfiméfenou Uroven
ambici v souladu se zjiSt€énymi potfebami.

Pripominky k podpoi‘e inteligentniho, konkurenceschopného, odolného a
diverzifikovaného zemédélského odvétvi, které zajisti dlouhodobé zajiSténi potravin.

5.

Komise se domniva, Ze pldn ma potencial ucinné piispét k dosazeni tohoto
obecneho cile.

Komise bere na védomi rozhodnuti Ceska uplatiiovat rezim plateb pro malé
zemédé€lce a to, Ze nebude uplatiiovat omezeni nebo snizeni plateb. Informace
uvedené v planu (SWOT, posouzeni potieb, piehled...) naznacuji, ze stale existuje
prostor pro zlepSeni zdivodnéni zacileni redistributivni platby (doplikova
redistributivni podpora piijma pro udrZitelnost, CRISS). Cesko se vyzyva k
doplnéni vysvétleni o kvantitativni analyzu, ktera by ukdzala kombinované u¢inky
vSech navrhovanych nastrojii podpory ptijmil na pferozdélovani.

Komise bere na védomi vyznam, ktery je ptikladan podpoife vézanych piijmu, a
vyzyva Cesko, aby vysvétlilo dalsi zacileni na odvétvi s ohledem na analyzu
SWOT a posouzeni potieb a s pfihlédnutim k uvedenym cilim v oblasti
konkurenceschopnosti, aniz by byl ohrozen celkovy ptinos planu k cilim v oblasti
zivotniho prostfedi a klimatu.




Komise uznavd vyznam, ktery je v planu pfikladan podpofe piijmu, jakoz i
intervencim na podporu konkurenceschopnosti a hospodatské udrzitelnosti. Ve
svétle ruské invaze na Ukrajinu Komise naléhavé vyzyva Cesko, aby zvazilo také
intervence, které pomohou snizit zavislost zemédélské vyroby na fosilnich palivech
a dalSich vstupech zvenci, aby byla zachovana dlouhodobé udrzitelnd vyrobni
kapacita a Zivotaschopnost zemédé€lskych podnik.

Komise dile vyzyva Cesko, aby vysvétlilo, jak hodla fedit nizkou troven
organizovanosti vyrobct a jejich neochotu spolupracovat, zejména pokud jde o
rozvoj organizaci producentii a druzstev v odvétvich, kde je koncentrace nabidky
stale omezena, s cilem zlepsit postaveni zemedé€lch v potravinovém fetézci.

Pripominky tykajici se podpory a posileni ochrany Zivotniho prostredi, vcetné
biologické rozmanitosti, a opatieni v oblasti klimatu a prispéni k dosaZeni cilii Unie
v oblasti Zivotniho prostiedi a klimatu, véetné jejich zavazka v ramci PariZské
dohody.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Komise se domniva, Ze plan vykazuje ¢asteCny potencial i¢inné piispet k dosazeni
tohoto obecneého cile.

Plan tadné identifikuje hlavni environmentdlni a klimatick¢é vyzvy ceského
zemédé€lstvi, ale jeho potencial dosdhnout ambicidznéjSich vysledkil ve srovnani se
soucasnym programovym obdobim by mél byt dale zvySen, aby byla zajiSténa lepsi
rovnovaha mezi cili zaméfenymi na produkci a cili souvisejicimi s Zivotnim
prostiedim a klimatem.

Nékteré ze zjisténych potieb jsou obecné a mély by byt upiesnény. Od Ceska se
pozaduje, aby lépe prokazalo zvySené ambice pldnované zelené architektury,
pokud jde o cile souvisejici s zivotnim prostfedim a klimatem, a to pomoci
kvalitativnich prvki, jako je ptidéleni finan¢nich prostfedka a ukazatelt. Komise
rovnéz pozaduje, aby Cesko vyjasnilo a pfipadné zménilo n&které dobré
zemédé€lské a environmentalni podminky (GAEC) tak, aby byly plné v souladu s
regula¢nim ramcem.

Komise se domnivé, ze navrzené zasahy dostateCné nefesi potiebu snizit emise
sklenikovych plyni a amoniaku. Témto potiebam by meéla byt piifazena vyssi
priorita s ohledem na vysledky analyzy SWOT Ceska. V&tsi pozornost je tieba
vénovat také feSeni problémid spojenych s mnozstvim a kvalitou vody,
pfizptisobovanim se klimatu, ochranou stanovist’ a druhtl, biologickou rozmanitosti
lest a sluzbami lesnich ekosystémt a podporou trvalého uplatiiovani postupti, které
se ukézaly jako prospésné pro kvalitu pudy.

Cesko se zada, aby 1épe zohlednilo prioritni akéni ramec (PAF) a déle s nim sladilo
navrhované intervence.

Cesko se vyzyva, aby zvysilo klimatické ambice svych ekologickych programil.
Nekteré aspekty eko-schémat, veetné téch pro precizni zemédélstvi, a nékteré
intervence pro rozvoj venkova a programy udrzitelného hospodaieni v lesich by
mély byt posileny, aby 1épe reagovaly na potfeby v oblasti Zivotniho prostiedi a
klimatu a zajistily lepsi pfinos a soulad s narodnimi cili



16.

17.

18.

ptislusné pravni predpisy EU v oblasti zivotniho prostfedi a klimatu uvedené v
piiloze XIII nafizeni (EU) 2021/2115 (nafizeni o strategickém planu - SPR). V
navaznosti na ipravy pozadované v tomto planu se od Ceska rovnéz pozaduje, aby
zlepsilo vysvétleni téchto ptispévkil a aspektl souladu v ramci planu.

Vzhledem k pravnimu pozadavku uvedenému v clanku 120 SPR na posouzeni
potieby zmény planu se Cesku dirazné doporuduje, aby zohlednilo revize
narodnich cilt, které budou stanoveny v pravnich ptfedpisech, jeZ budou revidovat
natizeni (EU) 2018/842 (nafizeni o sdileni usili) a nafizeni (EU) 2018/841
(nafizeni o vyuzivani pudy, zménach ve vyuzivani pidy a lesnictvi (LULUCF)).

Vzhledem k dopadtim zmény klimatu (napf. sucha a povodng) se Cesko vyzyva,
aby zvysilo nebo posililo zasahy, které ptispivaji ke zvySeni retencniho potencialu
krajiny zvySenim schopnosti pudy zadrzovat vodu (napf. zvySenim obsahu
organické hmoty) a prisaku vody (snizeni odtoku, napt. revitalizaci vodnich toki).
Podporovéna je také podpora piirode blizkych feSeni, navrzenych podél krajinnych
vrstevnic, které zabrafuji vétrné i vodni erozi.

Komise rovnéz vyzyva Cesko, aby plné vyuZilo moZnosti intervenci v rimci SPR
ke zvySeni udrzitelné domaci vyroby a vyuzivani obnovitelné energie, vcetné
bioplynu, coz jsou otazky, které byly v planu feSeny ve velmi omezené mife.
Komise dale vyzyva Cesko, aby naplanovalo intervence, které zlepsi efektivni
vyuzivani zivin, ob&hové pfistupy k vyuzivani zivin, v€etné organického hnojeni, a
také aby podniklo dal$i kroky ke snizeni spotieby energie.

Pripominky k posileni socioekonomické struktury venkovskych oblasti

19.

20.

21.

22.

23.

Komise se domniva, Ze je tfeba provést zlepSeni, aby plan U¢inné piispél k
dosazeni tohoto obecného cile.

Navzdory vyznamnym a silnym socioekonomickym potiebam zjisténym ve
venkovskych oblastech se zda, ze navrhované intervence je fesi pouze Céstecné.
Komise vyzyva Cesko, aby 1épe vysvétlilo, jak budou potfeby identifikované ve
strategii feSeny v ramci planu i dalSich nastrojt financovani.

Komise je znepokojena nizkou mirou zavazku planu podporovat rovnost Zen a
muzl a zlepsit ucast zen v zemedélstvi v souladu se specifickym cilem podle ¢l. 6
odst. 1 pism. h) SPR. Komise vyzyva Cesko, aby zvazilo feSeni tohoto cile
prostiednictvim odiivodnénych a ptiméfenych opatieni.

Komise vita snahu pokracovat ve stimulaci generacni obnovy vhodnymi zasahy.
Interven¢ni strategie pro generacni obnovu vsak vyzaduje konsolidaci a vyjasnéni
pouzitych nastroji.

Komise vita dobfe strukturované zésahy v oblasti dobrych zivotnich podminek
zvitat v planu. Nekteré dulezité otazky tykajici se dobrych zivotnich podminek
zvitat, jako je rutinni strhdvani ocast prasatlim, omezeni pohybu prasnic, vysoky
podil slepic chovanych ve stéjich, jsou vSak v planu



klece a vysoky vyskyt respira¢nich poruch u brojler nejsou dostatecné feseny.

Poznamky k podpore a sdileni znalosti, inovaci a digitalizace v zemédélstvi a na venkové

24. Komise ocenuje usili pfi organizaci a strukturovani systému zemédélskych znalosti
a inovaci (AKIS), ktery by mél zemé&délcim a venkovskym oblastem pomoci
zvysit jejich odolnost prostfednictvim lepsiho pfistupu ke znalostem a informacim.
Komise viak vyzyva Cesko, aby piehodnotilo celkovou troveii podpory intervenci
AKIS, kterd se nezda byt dostate¢na pro feseni vyzev uvedenych v planu.

25. Komise vyzyva Cesko, aby dale posililo svou strategii digitalizace pro zemé&délstvi
a venkov a aby se zamyslelo nad tim, jak bude podpora digitalizace feSena
komplexn¢ v ramci celého planu a v soucinnosti s dal§imi politickymi nastroji.

DalSi otazky

26. Cesko se vyzyva, aby popsalo koordinaci, sou¢innost a doplitkovost s dal3imi
fondy, v€etné fondli upravenych nafizenim o spolecnych ustanovenich, nastroje
pro obnovu a zvySeni odolnosti a vnitrostdtnich fondt, pii feSeni nékterych
zjisténych potieb, zejména téch, které se tykaji rozvoje venkovskych oblasti. Plan
by mél jasné popsat konkrétni ptinos kazdého z téchto fondi.

Informace tykajici se prispévku k ciliim Green Deal a jejich souladu s témito cili.

27. Komise dékuje Cesku za obsahlé informace o ptispévku jeho planu k dosaZeni cilt
na urovni Unie v oblasti zelenych opatieni, které jsou soucasti strategie "od farmy
k vidli€ce" a strategie v oblasti biologické rozmanitosti. Komise lituje, Ze narodni
hodnoty jsou uvedeny pouze u tii cilt (ekologické zemédé€lstvi, antimikrobialni
latky a Sirokopasmové piipojeni). Komise vysoce oceniuje informace poskytnuté
pro pouzivani pesticidil a vysoce rozmanité krajinné prvky, nicméné zada Cesko,
aby stanovilo kvantitativni narodni hodnoty pro kazdy z téchto chybg&jicich cild,
véetné snizeni pouzivani chemickych pesticidi a rizika jejich pouzivani a
pouzivani nebezpecnéjsich pesticidi.

28. Komise vita celkovy cil Ceska sniZit spotiebu antimikrobialnich latek do roku
2030 o 12 % (vcetné akvakultury) ve srovnani s rokem 2018, a to na zaklad¢
kombinace nastroji SZP a nastroji mimo SZP. Komise konstatuje, ze intervence
navrzené v planu pravdépodobné pfisp¢ji k udrzeni relativné nizké trovné
pouzivani antimikrobidlnich latek u hospodaiskych zviiat, a zadd Cesko, aby
poskytlo dal§i informace o vnitrostatnich opatfenich, ktera Cesko v tomto ohledu
hodla pfijmout.

29. Komise vita snahu Ceska neustale zvySovat plochu ekologického zemédélstvi. V
ramci SZP se tato ambice projevi zvySenim



30.

31.

32.

33.

ekologické podpory z 15,2 % vyuzivané zemédélské plochy (ZPF) v roce 2019 na
21,3 % v roce 2027, a to jak pro pfechod na ekologickou produkci, tak pro jeji
udrzeni. Vitany je komplexni pfistup motivujici k pfechodu na ekologickou
produkci a jejimu udrzovéani spolu s dal§imi podporami zaméfenymi na rozvoj
nabidky (cilené nebo prioritni investice a poradenstvi) i poptavky a vétsi diiraz na
spotfebu ekologickych produkti. Komise vyzyva Cesko, aby poskytlo dalsi
informace o téchto dodatecnych opatienich.

Komise bere na védomi navrhy Ceska na dalii snizovani pouzivani pesticidii a
rizik jejich pouzivani prostfednictvim kombinace opatieni v rdmci SZP i mimo ni.
Komise se domniva, Ze plan ma potencial pfispet k dosazeni spolecnych cilt, ale
vyzyva Cesko, aby revidovalo a posililo intervence stanovené v planu, a zajistilo
tak tento smér zmény v praxi.

Komise bere na védomi zamér Ceska zlepsit kvalitu vody, aby se do roku 2030
snizil podil stanic s vysokou koncentraci dusi¢nanti z témét 12 % na 8 %. Prestoze
se predpoklada nékolik relevantnich intervenci/nastrojti, Komise vyzyva Cesko,
aby zvysilo ambice planu jak na urovni pokryti, tak na Urovni ndstrojii, aby se
ucinné zlepSilo hospodafeni s Zivinami v ceském zemédélstvi a zajistil se
odpovidajici prispévek k dosazeni cile.

Pléan stanovi usili o podporu vytvareni a udrzovani vysoké rozmanitosti krajinnych
prvki. Vzhledem ke konstrukci piislusnych néstroji se Cesko vyzyva, aby znovu
provétilo, jak nejlépe zajistit jejich vyuZiti, aby bylo dosaZeno stanoveného 5,7%
podilu ZPF v ramci podpory SZP. Komise bere na védomi plany na financovani
prvkil vytvateni krajinnych prvkl prostfednictvim Programu pro Zivotni prostfedi a
uvitala by vysvétleni, jak souvisi s usilim Planu.

Sirokopasmové piipojeni na venkové: Cesko piedpoklada, e do roku 2025
dosahne 89% pokryti venkovskych oblasti, coz je méné nez 100% cil EU pro rok
2025, 100% pokryti Sirokopasmovym piipojenim se v Cesku piedpoklada az do
roku 2030. Komise konstatuje, Ze do roku 2025 bude rozsifovani Sirokopasmového
pfipojeni financovéano z planu obnovy a odolnosti a z fondi soudrznosti, a vyzyva
Cesko, aby v tomto sméru zvysilo Usili a vysvétlilo, o jaké nastroje se bude opirat
pii dosahovani cilit EU v oblasti konektivity.

H

odrobna pozorovani
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1.1.

Podpora inteligentniho, konkurenceschopného, odolného a diverzifikovaného
zemédélského odvétvi, které zajisti dlouhodobé zajisténi potravin.

1.1.1. Strategické hodnoceni specifického cile 1

34. Cesko se 74dd o vypracovani piehledu, ktery by prokazal, Ze poticby

pterozdélovani byly dostatecné feSeny. Pro zdivodnéni dostateCnosti strategie a
konzistence viech nastrojii podpory piijmi se od Ceska pozaduje, aby




35.

36.

1.1.2.

37.

38.

39.

1.1.3.

40.

poskytnout kvantitativni analyzu ukazujici kombinované u¢inky vsech relevantnich
nastrojii podpory piijmii na pfijem na pracovni jednotku podle fyzické velikosti
(napf. s vyuzitim zemédglské ucetni datové sité (FADN)). Cesko by mélo zejména
poskytnout komplexni zdivodnéni zvolenych maximalnich hektarovych praht
dopliikové redistributivni podpory pifijmu (CRISS). Kromé toho je tieba
aktualizovat tabulku 15 ve SWOT (pocitano na 10 % CRISS).

Komplementarita mezi intervencemi tykajicimi se urcitého odvétvi by méla byt
posuzovana nejen v "technickém" smyslu (tj. seznam intervenci zamétfenych na
stejné odvetvi a potencidlni kumulace podpory), ale také z SirSiho, "strategického"
hlediska. V souladu s tim by Cesko mélo posilit vysvétleni, jak kombinace
ptislusnych intervenci dosdhne zamysleného cile a naplni tak potifebu (potieby)
identifikovanou pro dané odvétvi.

Aby bylo mozné ucinn¢ fesit obtize a zlepsit konkurenceschopnost a udrzitelnost
odvétvi a aby navrhované intervence v ramci CIS nevedly ke zhorSeni situace v
oblasti zivotniho prostiedi a klimatu (napf. v dusledku intenzifikace chovu
hospodatskych zvitat), zada se, aby Cesko vyjasnilo vzajemny vztah mezi CIS a
dal§imi rozhodnutimi o podpofe v ramci pldnu a zlepSilo zacileni intervenci v
ramci CIS (napf. podminky zpiisobilosti pro konkrétni typy zeméd¢€lstvi v ramci
odvétvi a CIS piizpisobené raznym mistnim podminkam).

Strategické hodnoceni specifického cile 2

Pokud jde o odvétvové intervence v odvétvi vina (restrukturalizace a pfeména
vinic a investice), Cesko se vyzyva, aby poskytlo informace o své strategii v
oblasti vyzkumu, technologii a digitalizace s cilem posilit orientaci na trh a zvysit
konkurenceschopnost zeméd¢lskych podnika v tomto odvétvi.

Shrnuti SWOT by mélo jasné identifikovat ta odvétvi, ktera jsou slaba nebo jimz
hrozi oslabeni a pro ktera by intervencni strategie méla zajistit dodatecnou pomoc
(napt. CIS). Souhrn SWOT v soucasné dob¢ poskytuje pouze obecné zdivodnéni
(krom¢ zminky o pfezvykavcich v souhrnu SWOT a nékolika dalSich ptikladd v
popisu), coz €ini intervencni logiku nejasnou. Odpovidajici doplnéni argumentace
by mélo také vysvétlit, pro¢ néktera odvétvi dostavaji cilenou podporu, zatimco
jinym odvétvim tato podpora neni poskytovana, piestoze maji na zaklad¢é podrobné
SWOT zjevné potize (napf. olejniny).

Cesko je vyzvano, aby navrhlo intervence, které umozni lepsi vyuzivani novych
technologii a zmensSeni digitalni propasti v zeméd¢lstvi.

Strategicke hodnoceni specifického cile 3

Nizka troven sdruzovani vyrobcll a neochota zemédélskych vyrobeti spolupracovat
je uvedena v ramci slabych stranek SO3 SWOT. V souvislosti s tim je Cesko
vyzvano, aby vysvétlilo, pro¢ planuje sektorové intervence pouze v odvétvich, kde
jsou povinné (F&V, vcelaistvi, vinafstvi), a v nékolika dalSich odvétvich, jako jsou
brambory, okrasné rostliny a nosnice. Vzhledem k tomu, Ze vétSina sektorovych
intervenci je smérovana prostfednictvim PO, planovéani takovych intervenci v
planu poskytne



41.

1.2.

1.2.1.

42.

43.

44,

45.

1.2.2.

46.

47.

48.

vyrobce motivovat ke spolupraci a fesit tak potfebu zlepsit jejich postaveni v
dodavatelském fetézci.

Zda se, ze Cesko neplanuje zasahy v oblasti spoluprace podle ¢lanku 77 SPR na
podporu vyrobcl pii zakladdni jejich organizaci a pfi snaze o jejich uzndni.
Vzhledem k tomu, Ze v nékolika hlavnich odvétvich je pocet organizaci producentt
nizky nebo nulovy, vyzyva se Cesko, aby zvazilo jejich planovani nebo vysvétlilo,
pro¢ se rozhodlo takovou intervenci neplanovat.

Podporovat a posilovat ochranu Zivotniho prostiedi, vcetné biologické
rozmanitosti, a opati‘eni v oblasti klimatu a prispivat k dosaZeni cili Unie v

wvrw

oblasti Zivotniho prostiedi a klimatu, véetné jejich zavazkii v ramci Parizské
dohody.

Strategicke hodnoceni specifického cile 4

Ceské organy se vyzyvaji, aby poskytly odhad potencidlu zmirnéni v ramci
dotcenych zasaht.

Cesko se vyzyva, aby uvedlo, které investice vyznamné piisp&ji ke snizeni emisi
metanu ze zemédélstvi a ke zlepSeni kvality ovzdusSi. M¢l by byt zahrnut ukazatel
vysledki R20 (kvalita ovzdusi) a méla by mu byt piifazena pfimétené¢ ambicidozni
cilova hodnota.

Cesko by mélo zajistit, aby se plan fadn& zabyval otizkou nedostatku vody a
prizptisobeni se zméné klimatu, a zajistit, aby z4dnd z intervenci tyto problémy
nezhorsila.

Pokud jde o obnovitelné zdroje energie v ramci specifického cile 4, mélo by Cesko
predlozit alespon vazby a dopliikovost piislusnych intervenci SZP s Narodnim
planem pro zivotni prostfedi a klima, jakoz i s opatfenimi planovanymi pro
provadéni smérnice (EU) 2018/2001 (pfepracovand smérnice o obnovitelnych
zdrojich energie), resp. smérnice 2012/27/EU (smérnice o energetické ti¢innosti).

Strategické hodnoceni specifického cile 5

Potieby uvedené ve specifickém cili 5 jsou pfili§ obecné (ochrana vodnich zdroji a
zvyseni retence vody) a k posouzeni skute¢ného piinosu planu k jejich feSeni by
bylo tieba dalSich podrobnosti. Vzhledem k identifikovanym potiebam by mély byt
aktivovany ukazatele tykajici se vodni bilance.

Emise &pavku jsou vCesku problémem. Prognézy Komise naznacuji, ze Cesku
hrozi vysoké riziko nedodrzeni zdvazkl smérnice (EU) 2016/2284 (smérnice NEC)
do roku 2030 (-22 % oproti roku 2005). Komise nenasla konkrétni intervence a
ukazatele R.13 (emise hospodaiskych zvirat) ani R.20 (kvalita ovzdusi) ke snizeni
emisi amoniaku.

Komise vyzyva Cesko, aby vysvétlilo, jakym zptisobem budou uplatiiovany zavéry
o nejlepsich dostupnych technikach (BAT) véetné tirovné emisi souvisejici s BAT,
a to nejen z hlediska prevence, a tam, kde to neni mozné, snizeni emisi
znecCistujicich latek ze zatizeni (naptf. amoniaku), ale také s cilem vhodné fesSit
Sifeni



Voda

49.

50.

51.

52.

Piady

53.

54,

1.2.3.
55.

hntij na zeméd¢lské ptdé, zpracovani hnoje na farmé, skladovani kejdy a efektivni
vyuzivani vody a energie.

Ve strategickém prohldseni planu je tieba vyslovné zminit prispévek SZP k
udrzitelnému hospodateni s vodnimi zdroji, které je odolné vici klimatu (strana 33,
prvni odstavec planu).

V popisu SO5 vSak stile chybi podrobnosti o konkrétnich intervencich, které
budou podporovany za ucelem ochrany a zlepSeni stavu vod. Analyza potieb i
popis ukazatelli vysledkli postradaji podrobnosti z hlediska vazeb na konkrétni
intervence, které budou realizovany ve vztahu k vodé (popis je obecny pro SOS5,
ale neni konkrétni pro jednotlivé ukazatele), stejn¢ jako konkrétni posouzeni
oc¢ekavanych vysledkii a prispévku k dosazeni cili rdmcové smérnice o vodé
2000/60/ES (RSV).

Analyza SWOT uvadi jako slabou stranku vysoky podil odvodnéni. Neni vSak
jasn¢ reflektovan v hodnoceni potieb a intervencni logice, které konkrétné
nezminuji opatfeni k jeho feseni. Cesko se vyzyva, aby objasnilo, jakym zptisobem
bude tento problém v planu feSen a jaka opatfeni budou podporovana. Piispélo by
to zejména ke zvysSeni pfirozené retence vody, feSeni sucha a povodni a snizeni
znecisténi vody.

Jsou zminéna néktera podplrna opatieni pro nadrze. Ackoli se zda, Ze jsou urcena
ke snizeni povodnovych rizik a znecisténi, protoze nadrze mohou mit na druhé
stran¢ negativni dopady na stav vod (v zavislosti na umisténi, konstrukci atd.), je
tieba zajistit soulad s rimcovou smérnici o vodach.

Udrzovani nebo zvySovani mnozstvi organického uhliku v pidé na orné pudé a
zavadéni udrzitelného hospodareni s piidou pomaha zlepSovat fyzikalni a zejména
biologické vlastnosti svrchni vrstvy pidy v Ceské republice. Zmény kvalitativnich
parametrl jsou vSak pomalé, proto jsou pro zvySeni urovné ptidni trodnosti nutna
opatieni podporujici viceleté kontinudlni vyuzivani téchto postupti, coz vede k
intenzivngjsi Cinnosti pidnich mikroorganismii. Proto je Cesko vedle ro¢nich
zavazki vyzvano, aby navrhlo také viceleté zavazky zamérené na zlepSeni kvality
pudy.

Cesko by mélo rovnéz zvazit opatieni k zajisténi synergie mezi intervencemi v
oblasti piidy planovanymi v rdmci planu a mise Horizont Evropa a "Dohoda o pidé
pro Evropu" s cilem urychlit testovani a zavadéni nejmodernéjSich feSeni
prostiednictvim ¢innosti zalozenych na umisténi, jakoz i synergie mezi planem a
partnerstvim Horizont Evropa "Udrzitelné potravinové systémy pro lidi, planetu a
Klima".

Strategické hodnoceni specifického cile 6

Cesko se vyzyva, aby objasnilo, pro¢ je ochrana piirodnich stanovist' zahrnuta do
potieby P6.01 tykajici se krajiny a neni uznéana jako zvlastni priorita. Mélo by
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56.

S7.

Lesy
58.

také objasnit, pro¢ se za intervenci nepovazuji jiné genetické zdroje nez lesnické
genetické zdroje.

Mé¢ly by byt upfesnény typy stanovist' a oblasti, kterych se zasahy tykaji mimo
extenzivni travni porosty: "Je tfeba podporovat rozmanitost druhi a stanovist
mimo chranéné oblasti, a tim pfispét k zastaveni a obnové ubytku biologické
rozmanitosti. Zejména na orné¢ pudé je tieba vytvofit vhodnéjsi stanovisté pro
podporu hmyzu".

Cesko se 7ada, aby odkazalo na PAF pro Naturu 2000 jako na relevantni planovaci
nastroj vyplyvajici z legislativnich nastrojii uvedenych v ptiloze XIII SPR a
vysvétlilo, jak bude zajistén soulad planu s PAF.

Plan by mél reflektovat moznost sniZeni strukturdlnich nedostatkli ¢eskych lest
zpusobenych (historicky vysazenymi) smrkovymi monokulturami, které jsou jiz
dokonce mimo své pfirozené zondlni rozsifeni a jsou zvlasté postizeny Skodami
souvisejicimi se zménou klimatu. Usili o obnovu, které bude nasledovat po
rozsahlém vyskytu klirovce, by mélo byt vyuzito k vyraznému zlepSeni druhové
skladby lesti odpovidajici stanovistnim podminkam a diverzifikaci lesnich typl s
ohledem na zvySeni biodiverzity a prosazeni klimatické odolnosti.

Stanovisté a druhy

59.

60.

61.

62.

SWOT odkazuje na stanovisté a druhy, uznava jejich ubytek a velmi obecné
popisuje jejich ohrozeni. Zvlastni pozornost vSak neni vénovana potiebé zlepsit
stav ochrany stanovist a druhii chranénych podle smérnice 2009/147/ES a
smérnice Rady 92/43/EHS (smérnice o ochrané pfirody), které se vyskytuji na
zem&délské ptid€, v souladu s PAF a strategii biologické rozmanitosti.

PAF neni vibec zminén jako jeden z planovacich ndastroji vyplyvajicich z
legislativnich nastrojii v ptiloze XIII SPR v oddile 2.1 planu a je jen velmi struéné
zminén v oddile 3.1.4 (dvé véty). PAF podrobné popisuje nejen typy a druhy
stanovi$t' travnich porosti a orné pudy, které by mély byt zachovany a
obhospodarovany prostfednictvim Planu, ale také tfi dalsi skupiny stanovist’, které
potiebuji podporu ze zeméde€lskych programi (viesovisté a kioviny, duny a
raSeliniSté a slatini$te), 1 kdyz jejich absolutni celkova rozloha je nizka.

Intervence v oblasti biologické rozmanitosti jsou velmi vitané a ukazuji urcitou
miru zvySenych ambici, zejména diky zalenéni novych opatieni pro udrzitelné
obhospodarovani lest. Nicméné ukazatel vysledku R.34 pro prvky krajiny s
vysokou biologickou rozmanitosti by mél byt dale vysvétlen s ohledem na jeho
cilovou hodnotu a sloZeni.

Zalesnovani zemédélské pldy a preména orné pidy na travni porosty jsou
zaméfeny na pudy citlivé na degradaci (zejména na pidy podléhajici erozi, tj. na
pozemky na svazich), a proto nemaji pfili§ ambicidzni cile ve vztahu k
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celkovd plocha. Cilové trovné vychazeji ze zkuSenosti z predchozich
programovych obdobi a jejich zacileni zlstava téméi stejné (napf. predevsim na
svazich, aby se zabranilo erozi, a na dalsich ptdach citlivych na degradaci). Cesko
se vyzyva, aby zvazilo moznost ambicidéznéjsich cilti zalozenych na zahrnuti méné
ohrozenych pud (aby se zvysila zpilisobila plocha) v kombinaci se zna¢nym usilim
pii povzbuzovéani zemédélcti, aby o tyto intervence zadali, coz umozni dosazeni
ambiciozngjSich cilt.

1.2.4. Zelena architektura (¢l. 109 odst. 2 SPR)

63.

64.

65.

66.

67.

Cesko se vyzyva, aby lépe vysvétlilo, jak se posilena podminénost a intervence v
ramci ekologickych programt a intervenci pro rozvoj venkova vzajemné dopliuji,
aby bylo dosazeno zamyslenych cilii, a tim uspokojena zjiSténa potieba (potieby).
Napftiklad ekoprogram a agroenvironmentalné-klimaticka opatteni (AECM) se oba
tykaji extenzivniho obhospodafovani travnich porostii a podpory neprodukénich
ploch.

Komise ma pochybnosti o obecnych ambicich ekologickych programt, zejména v
souvislosti s pravidly pro trvalé kultury. Pokryti celé zemédélské plochy
ekologickymi rezimy se zda byt pfili§ ambiciézni a nerealistické. Cesko se proto
zada, aby zvysilo environmentalni a klimatické ambice eko-systému. Toho by bylo
mozné dosahnout napftiklad vytvofenim dvou nebo vice Urovni plateb pro rizna
opatfeni v oblasti hospodafeni a jednotlivé typy pudy, ¢imz by byli zeméd¢€lci
odménovani za pfijeti environmentalné/klimaticky ambicidéznéjSich postupii a za
ochranu ekosystémovych sluzeb, které ptida poskytuje.

Poskytnuté informace nejsou dostate¢né pro posouzeni skuteéného piinosu a
dopliikovosti planu k zavaznym povinnostem ramcové smérnice o vodé a cilim
smérnice Rady 91/676/EHS (nitratova smeérnice). Plan by mél obsahovat jasny
odkaz na vnitrostatni néastroje vyplyvajici z téchto smérnic (napft. akéni plany pro
dusi¢nany, plany povodi atd.) a potfeby stanovené v téchto planech, které budou
pokryty v ramci SZP.

Zda se, ze mnoho intervenci v oblasti Zivotniho prostiedi a klimatu v ramci
druhého pilife ma podobné nebo stejné podminky zpiisobilosti jako ty, které se
provadéji v soucasnosti, s jednotkovymi platbami a rozpocty, které se vyrazné
nezménily. Negativni trendy v fad€é environmentélnich ukazatelii vedou k zavéru,
7e uplatnéni stejnych opatieni pravdépodobné tyto trendy nezvrati. Cesko je proto
vyzvéano, aby tyto intervence ucinilo mnohem ambiciéznéj$imi ve srovnani s
ptedchozim obdobim.

Nova architektura SZP poskytuje pfilezitosti k rozvoji cilenéjStho AECM pro
feSeni konkrétnich vyzev v oblasti zivotniho prostfedi a klimatu. S ohledem na
zjisténé potieby by bylo napiiklad velmi vhodné provést intervence zaméfené na
nedostatek vody (napt. prechod na plodiny s nizsi spotfebou vody) a kvalitu (dalsi
opatfeni snizujici pouzivani pesticidii a Unik Zzivin), dale stimulovat odvétvi
ekologického zemédé€lstvi v celém hodnotovém fetézci (také transformace a
spotieba), fesit fragmentaci krajiny (jednorazové platby na vysadbu zivych ploti
nebo vytvareni novych krajinnych prvki) a zastavit a zvratit pokles biologické
rozmanitosti (cilené intervence ve prospéch opylovaci a ptaki zeméd¢€lské krajiny
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v souladu s PAF).
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68.

69.

1.3.

1.3.1.

70.

71.
72.

1.3.2.

73.

74.

75.

76.

Kromé toho se Cesko 74d4, aby posililo sviij popis toho, jak plan usiluje o vétsi
celkovy ptispévek ke specifickym cilim SZP v oblasti Zivotniho prostfedi. Takovy
popis by mél byt zalozen na pevnych vazbach mezi intervencemi, ukazateli
vysledkt a specifickymi cili. Popis by mél byt podlozen ptislusnymi kvalitativnimi
nebo kvantitativnimi dikazy (napf. ptisluSnymi orientaénimi vnitrostatnimi cili na
urovni dopadti a cilovymi hodnotami ukazatelli vysledkii, jakoz i finan¢nimi
ptidé€ly), zejména pii porovnani toho, co je navrhovano, se stavajicim stavem.

Cesko je vyzvano, aby vysvétlilo, pro¢ zcela chybi nizkoemisni strategie krmeni
(zejména pro snizeni dusiku a amoniaku).

Posileni socioekonomicke struktury venkovskych oblasti

Strategicke hodnoceni specifického cile 7

Cesko se vyzyva, aby vypracovalo posouzeni potieb, které by lépe odpovidalo
SWOT specifického cile 7. Intervencni logika by méla byt konsolidovana a mélo
by byt vysvétleno, jak ptispiva k vyssi mite podpory pro mladé zemédélce.

Cesko by mélo vysvétlit, pro¢ jsou hodnoty R.36 a R.37 totozné.

V casti 3.2 by méla byt podrobnéji popsana vnitrostatni opatfeni ptispivajici k cili
generani obmény a vysvétlena jejich provazanost s intervencemi planovanymi v
ramci SPR, jakoz i to, jak muze doplitkkova podpora ptijmi mladych zemédé€lct
(CISYF) motivovat star§i zemédé€lce k prevodu jejich podnikii na mladé
zemédélce.

Strategické hodnoceni specifického cile 8

Intervencni logika pro specificky cil 8 by méla byt revidovana tak, aby
zohlediiovala $irSi socidlni a ekonomické potieby venkovskych oblasti (véetné
socialnich potieb, sluzeb, dovednosti atd.) mimo sektor zemé&délstvi. Dvé
intervence: diverzifikace ekonomickych ¢innosti a LEADER jsou vhodné, ale v
souladu s jeho metodou a pfidanou hodnotou by se mohlo uvazovat o tom, ze
LEADER bude pokryvat SirSi venkovské oblasti SO8, a ne pouze zeméd¢lstvi (jak
je navrzeno).

Cesku se pfipomina, aby zajistilo vyvadZenou ucast organii pro rovnost Vv
monitorovacim vyboru, které =zastupuji zeny, mladez a zajmy osob ve
znevyhodnénych situacich.

Komise konstatuje, Ze plan neobsahuje zadné konkrétni intervence tykajici se
inteligentnich vesnic a konektivity ve venkovskych oblastech (s vyuzitim
piislugnych ukazateli vysledki, R.40 a R.41). Cesko se vyzyva, aby objasnilo, jak
budou pfislusné potiteby feSeny, nebot’ tyto Cinnosti jsou rovnéz identifikovany
jako pftileZitosti v ramci SWOT analyzy SOS.

Cesko uvadi v ramci SWOT specifického cile 8 rozvoj bioekonomiky jako
ptilezitost. Ve specifickém cili 4 uznava také existenci zdroji odpadnich surovin ze
zeméd@lské vyroby (v€. biomasy), které by mély byt zminény i v ramci
specifického cile 8. Neexistuje vSak zadny
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1.3.3.

77,

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

potiebu ani intervenci spojenou s biohospodatstvim. Cesko by mélo zvazit podporu
rozvoje biohospodarstvi ve svych venkovskych oblastech nebo dale zdiivodnit,
pro¢ tak nepldnuje ucinit. Pokud budou zavedeny intervence souvisejici s
biohospodaistvim, mé&lo by Cesko rovnéz nastinit vazby a komplementaritu téchto
intervenci souvisejicich s biohospodarstvim s narodnimi/regionalnimi iniciativami
v oblasti biohospodafstvi, v€etné téch, které se pripravuji.

Strategické hodnoceni specifického cile 9

Cesko se vyzyva, aby popsalo, jak je v planu feSena udrZitelna produkce a
vyuzivani potravin.

Komise vyzyva Cesko, aby posililo slozky svého planu zaméfené na sniZeni
pouzivani chemickych pesticidi a rizika jejich pouzivani a pouzivani
nebezpecnéjSich pesticidi.

Komise konstatuje, ze zasahy navrzené v planu pravdépodobné piispé&ji k udrzeni
relativn€ nizké trovné pouzivani antimikrobialnich latek u hospodaiskych zvirat, a
vyzyva Cesko, aby poskytlo dalsi podrobnosti.

Komise konstatuje, ze opatieni tykajici se dobrych zivotnich podminek dojnic,
prasnic a selat fesi problémy zjisténé analyzou SWOT. Netesi vSak jiné zavazné
problémy, jako je rutinni kupirovani ocasii prasat, omezovani pohybu prasnic,
vysoky podil slepic chovanych v klecich a vysoky vyskyt respira¢nich poruch u
brojleri. Kromé zvétseného prostoru pro odstavena selata neexistuje zadné
opatieni, které by umoznilo chovat prasata s celymi ocasy za lepsich podminek
welfare, jako je dodatecny materidl, lepsi podlaha, vyziva, tepelny komfort, nizsi
konkurence o krmivo atd. Cesko je vyzyvano k zavedeni vyse uvedenych opatieni.

Cesko se vyzyva, aby potvrdilo, ze v piipadé piidéleni dodate¢ného prostoru maji
jednotliva zvitata z tohoto zasahu piimy prospéch.

Zda se, zZe intervence, ktera pozaduje, aby prasnicky byly inseminovéany nejdiive
ve veéku 230 dntl, nepfispiva k cili zlepsit dobré Zivotni podminky zvifat, protoze
tato minimalni doba je velmi blizkd obvyklé praxi zemédé€lch a jiz ptinasi
zemédélcim pozitivni ekonomickou navratnost diky lepSi plodnosti a nizsi
Umrtnosti prasat. Intervence se proto nezda byt dostate¢né ambicidzni pro dosazeni
cile zlepSeni dobrych zivotnich podminek zvifat.

Komise konstatuje, ze plan neobsahuje konkrétni opatieni tykajici se biologické
bezpecnosti pro chovy prasat. Zvysend biologickd bezpecnost v chovech prasat je
nutna k zajisténi dlouhodobé udrzitelnosti. Komise vyzyva Cesko, aby ve svém
planu objasnilo, jakym zptisobem bude dosazeno zlepSeni postupii biologické
bezpecnosti, zatizeni a vybaveni v odvétvi chovu prasat.

Komise by uvitala dal$i popis toho, jak podminky zpisobilosti interven¢niho
oc¢kovani prasat 27.70 presahuji béznou praxi uplatiiovanou v soucasné dobé v
Ceské republice.

Komise se domniva, ze plan zahrnuje iniciativy, jako je podpora spravnych
stravovacich navyku a propagacni aktivity v oblasti ovoce a zeleniny,
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86.

1.4.

87.

88.

89.

90.

91.

které podporuji piechod na zdravé a udrzitelné stravovani. Komise se vSak
domniva, ze rozsah, v jakém se plan zabyva otazkou zdravé udrzitelné stravy, je
stale omezeny. Komise proto vyzyva Cesko, aby lépe vysvétlilo, jakym zpiisobem
bude dosazeno ptechodu ke zdravé, udrziteln€jsi a rostlinné strave.

Komise konstatuje, ze plytvani potravinami se nezabyva ani SWOT, ani
identifikace potieb, ani konkrétni intervence. Nebyl nalezen Zadny odkaz na
opatfeni ke snizeni plytvani potravinami mimo SZP (vnitrostatni politika zaméfena
na boj proti plytvani potravinami v jinych odvétvich) a jejich vztah/koordinace s
ustanovenimi planu.

Modernizace odvétvi podporou a sdilenim znalosti, inovaci a digitalizace v
zemédélstvi a venkovskych oblastech a podporou jejich vyuzivani zemédélci
prostirednictvim lepSiho pristupu k vyzkumu, vyméné znalosti o inovacich a
odborné pripravé.

V oddile 8 je zminéna roztfisténost AKIS, nedostate¢na poradenska kapacita,
vzdélavani nepokryvajici zakladni otazky, selhavajici Evropské inovacéni
partnerstvi pro zemédélskou produktivitu a udrzitelnost (EIP), zvySena potieba
Skoleni vSech poradcl, nedostatecné pokryti malych zemédélskych podnikl
poradenstvim atd. Snahy o feSeni téchto problémi prostiednictvim intervenci
souvisejicich s AKIS jsou vSak velmi omezené a nezdd se, ze by odpovidaly
zjisténym potiebam. Cinnosti, které budou v tomto ohledu provadény, by mély byt
dale rozvijeny nebo by mély byt navrzeny nové intervence. Existuje potencial pro
zlepsSeni interakce/integrace mezi vetejnymi a soukromymi poradci.

Cesko se vyzyva, aby objasnilo, jak bude podpora inovaci organizovana a
financovana (jaka intervence) a pro¢ by zprosttedkovatelé méli byt méné
motivovani. Podpora inovaci pro inova¢ni napady predpoklada také pravidelné
vyzvy, a to bud pribézné oteviené vyzvy, nebo alespoii rocni vyzvy.
Zemédélce/podnikatele odrazuje, pokud je potfeba nékolik let, nezZ se jejich napady
rozvinou.

Plan by mél byt podstatné piepracovan, pokud jde o digitalizaci, nebot’ se uvazuje
pouze o AKIS. Ve strategii by mélo byt uvedeno, jak lze prufezového cile
dosédhnout pomoci ptislusnych ukazateli vysledkli R.3, R.40 (inteligentni vesnice)
a R.41 (propojeni venkovskych oblasti/Sirokopasmové ptipojeni) a konkrétnich
intervenci. Strategie pro digitalizaci by méla byt rovnéz zvazovana v ramci
(n&kterych) specifickych cild s jasnymi intervencemi a moznym vyuZitim fonda
EU (jako je InvestEU). Plan by mél rovnéz informovat o intervencich pro
digitalizaci v kontextu nastroje Farm to Fork a Recovery Resilience Facility.

Komise vyzyva Cesko, aby: (a) piehodnotila prioritu identifikované potieby "P8.03
- Rozvoj vysokorychlostniho Sirokopadsmového internetu ve venkovskych
oblastech", vzhledem k tomu, Ze podil pevného vysokorychlostniho pfipojeni k
internetu na venkové ¢ini pouze 6,36 % (zdroj: zprava DESI 2021) a mezera,
kterou je tfeba zaplnit pro dosazeni cile EU v oblasti konektivity v roce 2025, je
velmi vysoka; b) poskytla podrobnosti o kvalité sluzeb mobilniho ptipojeni 4G na
venkove.

Cesko se vyzyva, aby vysvétlilo demarkaci s programem ESF+ "Zamé&stnanost+",
ktery podporuje zvySovani kvalifikace, digitdlni dovednosti pro odborniky, kariérni
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poradenstvi; potencialni riziko dvojiho financovani.
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1.5.

92.

1.6.
93.

94,

95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

Zjednoduseni pro kone¢né priijemce

Komise by rada ziskala vice informaci o tom, jak Cesko planuje umoznit
pfijemciim zménit nebo zrusit prohldseni o zemédélskych pozemcich v systému
geoprostorovych aplikaci. Dale se Cesko vyzyva, aby poskytlo informace o tom,
jak jsou zadatelé informovani o existenci zemédélského poradenského systému a
pfistupu k nému. V neposledni fadé by Cesko mélo objasnit, zda hodla vyuZivat
systém monitorovani ploch k posuzovani/ovéfovani piipadii vyssi moci.

Cilovy plan

Cesko se vyzyva, aby vysvétlilo, pro¢ se cilova hodnota pro R.4 (Podpora piijmil)
1181 od maximalniho milniku. Kromé toho je Citatel R.4 nizsi nez planovany vystup
pro O.4 a O.5, coz je nekonzistentni.

Cesko si nevybralo fadu ukazatelti vysledki, zatimco realizovalo souvisejici
intervence: R.3 (Digitalizace), R.5 (Rizeni rizik), R.23 (Vyuzivani vody), R.15
(Obnovitelna energie) a R.28 (Skoleni ENV/CLIMA).

Cesko zvysilo své ambice v oblasti pierozdélovani podpory (R.6) s cilem 125 %
oproti 101 % v roce 2019. Je vSak nutna korekce, nebot” cilova hodnota je pod
milniky (140 %).

R.9 (Modernizace) a R.16 (Investice do klimatu): milnik v roce 2024 se zda byt
pomérné nizky.

R.10 (Dodavatelsky fetézec): na zaklad¢ Ccitatele R.10 (951), bez zapocteni
piispévku vyrobnich investic mimo zemédélsky podnik do R.10 a s ohledem na
planovany pocet operacnich programi (51), je v priméru maximalné 19 zemédélca
podle PO. To se zd4 byt malo. Cesko se z4da o potvrzeni vypoétu cile.

R.11 (Koncentrace nabidky): Cesko by mé&lo uvést celkové cilové hodnoty. Rovnéz
by mélo byt zajisténo, aby informace v S03 byly v souladu s cilovym planem.

R.12 (Ptizptisobeni se zméné klimatu): cilova hodnota (0,02 %) je velmi nizka.
Cesko se vyzyva, aby zvysilo své ambice vzhledem k vyzvé, kterou pro zemédélce
pfedstavuje zména klimatu.

Cesko by mélo zvazit pouziti ukazatele vysledku R.15 vedle ukazatele R.16, coZ
by pomohlo naplnit zjisténé potieby.

Ukazatel vysledku R.20 zcela chybi a je tfeba jej zahrnout a pfifadit mu dostate¢né
ambiciozni cilovou hodnotu.

Cilové hodnoty ukazateli vysledkii R.21 a R.22 se zdaji byt nizké vzhledem k
obecnému problému eutrofizace povrchovych vod ze zemédé€lstvi (90 % méficich
mist) a vzhledem k tomu, ze fada ohnisek zneciSténi se nachazi mimo oblasti
ohrozené dusi¢nany.

R.22 (Hospodateni s zivinami): existuje cil, ale neni s nim spojena zadn4 intervence.
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104. R.30 (Lesni hospodaistvi), R.31 (Biodiverzita): cil se lisi od maxima milniku.
Kromé toho je Ccitatel cile vySSi nez soucet planovanych vystupt, coz neni
konzistentni. Cesko je navic pozidano o vysvétleni, pro¢ se milniky pro R.30 v
case snizuji? A konecné, u R.30 nejsou nékteré vazby na intervence (napf. na
udrzbu lesit) odiivodnéné a mély by byt odstranény.

105. R.31 - Vzhledem ke znepokojivym trendim v oblasti stanovist’ a druhu je cilova
hodnota 27 % povazovana za ptili§ nizkou.

106. R.33 (Natura 2000): vyvoj milniki neni linearni, Cesko se vyzyva k objasnéni.

107. R.33 - Celkova rozloha soustavy Natura 2000 piedstavuje asi 14 % tzemi zemg, tj.
asi 1 092 000 ha. Referen¢ni hodnota 281 822 ha tak pfedstavuje pouze asi 25,8 %
rozlohy soustavy Natura 2000, coz se zd4 byt piili§ malo vzhledem k tomu, ze
lokality soustavy Natura 2000 jsou prevazné pokryty zemédélskou a lesni piidou.
Zprava o stavu lest 2020 (Ministerstvo zemédélstvi) uvadi, ze v ramci vSech
zv1a§té chranénych tizemi (ZCHU), ktera pokryvaji piiblizné 70 % celkové rozlohy
soustavy Natura 2000, zaujimaji lesni typy stanovist' 258 461 ha. Podle portilu GR
AGRI je v siti Natura 2000 7 % rozlohy ZCHU. Proto se Cesko 7ada o potvrzeni,
ze referencni hodnota 281 822 ha, pokud jde o celkovou zemédé€lskou a lesni
plochu v siti Natura 2000, je spravna.

108. R.34 - Cesko se vyzyva, aby vysvétlilo, jak byl tento ukazatel vypoéten (napf.
které krajinné prvky s vysokou biologickou rozmanitosti byly zahrnuty), a
piipadné zvysilo troven ambici pro tento cil. Mélo by byt objasnéno, jak tento cil
souvisi s vystupy Opera¢niho programu Zivotni prostiedi pro obdobi 2023-2027,
které jsou 250 ha vytvofenych vegetacnich krajinnych prvkii (méné nez 0,01 %
ZPF), 300 ha moktadi (méné nez 0,01 % ZPF), 200 ha vytvorenych krajinnych
prvkl (méné nez 0,01 % ZPF).

109. Cesko by mélo piezkoumat hodnoty pro R.36 a R.37.

110. R.37 (Pracovni mista) se rovna R.36 (Mladi zeméd¢lci), coz ziejmé znamend, ze
z4dna z podpor rozvoje podnikani ve venkovskych oblastech nepovede k vytvareni
pracovnich mist.

111. Nekteré ukazatele tykajici se rozvoje venkovskych oblasti nejsou vybrany (R.40,
R.41, R.42). Cesko se vyzyva, aby potvrdilo, Ze tyto ukazatele vysledkéi budou
vybrany, jakmile budou zndmy strategie LEADER, a ze investice do sluzeb a
socialniho zaclenovani budou feSeny pouze prostfednictvim LEADER?

112. Cesko se vyzyva, aby doplnilo odiivodnéni, zdroj a rok aktualizované hodnoty pro
venkovské obyvatelstvo. V soucasné dobé klasifikuje téméf 80 % Ceského
obyvatelstva jako "venkovske".

2. PROVOZNIi HODNOCENI
2.1. Miniméalni oploceni

113. Cesko se vyzyva, aby u kazdého piisluiného zisahu ovéfilo spravnost vybéru v
oblasti "Piispévek k pozadavkim na oploceni". V oddile 5.3 planu Czechia uvadi,
ze intervence Investice do zemédélskych podnikii
33,73 je vyc€lenéno na "generacni obnovu", zatimco neni zahrnuto v této kapitole.

18



114.

2.2.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

v prehledové tabulce v oddile 6.1. Spravnou sazbu ptispévku (srov. ¢l. 91 odst. 3
pism. ¢) SPR) je tfeba zvolit také v pododdile 11 pro tento zasah.

Na zaklad¢ finan¢nich udaji z oddilu 5.3 (intervence pro rozvoj venkova)
nedosahuje ¢astka vyc€lenéna pro LEADER minimélné pozadovanych 5 %. To je
vysvétleno zvySenim ¢astky upraveného ptidélu z Evropského zemédelského fondu
pro rozvoj venkova (EZFRV), z n¢hoz se toto vy€lenéni pocitd, aby se zohlednil
pievod produktu snizeni oznameny Ceskem dne 1. srpna 2021, ktery nebyl zahrnut
do ptehledové tabulky v oddile 6.1.

Definice a minimalni pozadavky

Definice prvkd agrolesnictvi - oddil 4.1.2.1 - Cesko se 74d4, aby dale upiesnilo
informace o prvcich agrolesnickych systému zalozenych napf. na druhu dievin,
jejich velikosti, rozmisténi ve vztahu k pedoklimatickym podminkdm nebo
zpusobiim hospodateni a zahrnujicich trvalé kultury.

Cesko se 7ad4, aby se omezeni poétu stromii na pozemku umistilo do bodu 4.1.3.5
namisto bodt 4.1.2.2.1 a4.1.2.4.7.

Definice kratkostébelnych vymladkovych plantazi - oddil 4.1.2.3.2 - Cesko se zad4
0 poskytnuti vyslovného seznamu kratkostébelnych vymladkovych druhti a jejich
maximalniho cyklu sklizn¢.

Definice travin - oddil 4.1.2.4.1 - Cesko se zada, aby objasnilo, pro¢ je nutny odkaz
na stfidani plodin. Tento oddil by mél odkazovat pouze na definici trav a jinych
bylinnych picnin.

Definice orby - oddil 4.1.2.4.3 a vysevu - oddil 4.1.2.4.4 - Cesko se 7ada o
stanoveni kritérii pro definici pojmt "orba" a "vysev riznymi druhy trav".

Pievazujici zemé&délska ¢innost - oddil 4.1.3.1 - Cesko se Z4da o poskytnuti
seznamu Kritérii pro posouzeni, zda je zemédélska ¢innost pievazujici, pokud je
oblast vyuzivana i pro nezeméd¢lskou ¢innost.

Pozemky v dispozici zemédélce - oddil 4.1.3.2 - Cesko se z4d4, aby objasnilo, jak
bude ovétovano skute¢né a zakonné uzivani pozemki mimo ptipady sporu mezi
dvéma nebo vice stranami. Na védomi, zemédélcim by meély byt poskytnuty
moznosti prokazat zdkonné uzivani pidy v souladu s vnitrostatnim pravem.

Aktivni zemédélec - oddil 4.1.4.1 - Cesko se 7ada o objasnéni, jakym zptisobem
zatazeni do evidence zemé&d¢€lskych podnikatelll zajist'uje, Ze zemédelec vykondva
alesponn minimalni zeméd¢lskou cinnost, a zda tento pozadavek na zafazeni
nepenalizuje ty, ktefi vyrobni ¢innost nevykonavaji.

Prahova hodnota 1 ha a 100 EUR - oddil 4.1.7.2 - na zaklad¢ kvantitativnich
informaci se od Ceska pozaduje, aby zdivodnilo, jak stanovené prahové hodnoty
zajist'uji sniZeni administrativni zatéze a piispivaji k cili podpory "Zivotaschopnych
pfijmi zemé&d&lskych podniki". Cesko by také mélo zajistit, aby se pen&zni
prahova hodnota vztahovala na zemédé€lce, ktefi maji narok na jakoukoli podporu v
ramci pfimych plateb na zvirata.
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Sit CAP

124.

125.

V oddile 4.4. je Cesko vyzvano, aby poskytlo vice informaci o &innostech sit&
zaméfenych na tkoly z ¢lanku 126 SPR, zejména o praci s EIP, LEADER/jinymi
uzemnimi iniciativami, monitorovani a hodnoceni a ptispévku k siti SZP EU, jakoz
1 0 ¢innostech sité souvisejicich se zapojenim novych ucastnikt (pilit 1).

V souladu s ¢l. 114 pism. a) bodem ii) a ¢lankem 15 SPR vyzyvame Ceskou
republiku, aby do planu zahrnula popis toho, jak budou poradci, vyzkumni
pracovnici a narodni sit SZP tésnéji spolupracovat, aby poskytovali lepsi,
komplexni a aktualni poradenstvi vysoké kvality a mnozstvi tokl znalosti mezi
vSemi aktéry AKIS. Zejména, které konkrétni akce sit€¢ SZP k tomu ptispé&ji?

Dopliikovost a soucinnost s ostatnimi fondy Unie

126.

127.

128.

2.3.

2.3.1.

Cesko se vyzyva, aby popsalo synergic a komplementarity svého planu s
programem Horizont Evropa, se zvlastnim zietelem na misi programu Horizont
Evropa "Ptda pro Evropu".

Vzhledem k tomu, Z¢ Dohoda o partnerstvi CR, resp. p¥islusné programy podle
natizeni (EU) 2021/1060 dosud nebyly schvaleny, vyzyva se Cesko, aby se
odvolalo na posledni ndvrh nebo schvélenou verzi a aktualizovalo informace a
doplnilo pfislusné podrobnosti o komplementarit€, synergii a vymezeni mezi
planem a témito programy, zejména pokud jde o potieby, které maji byt pokryty
mimo plan. Komise miiZze na zéklad€ téchto nadvrhi nebo schvélenych dokumenti
formulovat dalsi otazky. Cesko by mélo ptipadné uvést i synergie s Dlouhodobou
vizi pro venkovské oblasti EU (KOM(2021) 345).

Cesko by mélo objasnit, jak bude zajiiténa pozadovana doplitkovost planu s
Evropskym fondem pro regionalni rozvoj (EFRR), nastrojem pro obnovu a
odolnost (RRF), programem Digitalni Evropa (DEP) a nastrojem pro propojeni
Evropy (CEF2) Digital a jak budou synergie mezi dohodou o partnerstvi a planem
propojeny.

Intervence a vychozi stav

Podminénost

GAEC 2:

129.

Cesko se vyzyva, aby upfesnilo odiivodnéni odkladu uplatiiovani GAEC aZ od
roku 2025, jak je pozadovano (viz poznamka pod carou ¢. 1 k GAEC 2 v priloze
IIT SPR), kterda stanovi, Ze odklad uplatiovani GAEC ma byt odivodnén na
zaklad¢ potieb pro zavedeni systému fizeni v souladu s podrobnym planovanim.
Cesko se vyzyva, aby poskytlo dalsi vysvétleni, zda existuje existujici narodni
tak neni, vyzyvame organy, aby poskytly planovani mapovani a nastaveni systému
fizeni.

20



GAEC 5:

130.

Cesko se 7ada, aby v ramci GAEC 5 poskytlo podrobnosti o metodice pouzité k
uréeni, které oblasti jsou povazovany za silné nebo mirné ohrozené erozi,
podrobnosti o metodice pouzité k uréeni ochranné funkce plodin, vycerpavajici
seznamy plodin s nizkou, stfedni a vysokou ochrannou funkci, jakoz i podrobnosti
o pidoochrannych technologiich pozadovanych pro jednotlivé kategorie spolu s
analyzou jejich ucinnosti.

GAEC 6:

131.

132.

GAEC 6 se tyka oblasti, kde se vyskytuje hold ptida (trvalé kultury a ornd ptda s
vyjimkou docasnych pastvin), a v zasad¢é se ocekava, ze bude pokryta veskera orna
puda, nikoli pouze plochy nad primérnym sklonem 4 stupné. Cesko je proto
z4dano, aby GAEC 6 uplatnovalo také na trvalé kultury a na veskerou ornou pidu
(v€etné rovinaté pliidy) zemédélského podniku (mj. kvili prevenci vétrné eroze,
ktera je v Cesku vyznamnym problémem).

Komise sice uznava vysoké riziko degradace ptidy bez ptidniho pokryvu na konci
1éta v Ceské republice, ale zimni mésice jsou také obdobim, které Ize povazovat za
"nejcitlivéjsi”, a spadaji tedy do oblasti ptisobnosti GAEC 6, jak je uvedeno v pfiloze
| SPR. Komise zada Cesko, aby zvazilo prodlouZeni obdobi, ve kterém musi byt
zachovan minimalni ptidni pokryv, i po navrhovaném datu 31. 10. 2016.

GAEC 7:

133.

134.

Cesko by mélo prodlouzit minimalni dobu, po kterou musi "meziplodina" ziistat na
pudé. Zimni kryci plodina v délce 8 tydni se nepovazuje za dostateCnou pro
zajisténi vyznamné prestdvky mezi hlavnimi plodinami. Vedlejsi plodina musi byt
péstovana mezi dvéma hlavnimi plodinami a m¢la by pokryvat celé obdobi mezi
hlavnimi plodinami, coz by vedlo k vyznamné ptestavce mezi nimi. Podle nazoru
Komise neni udrzovéani stejné hlavni plodiny po neomezenou dobu, pouze s
ozimymi krycimi plodinami v délce 8 tydnu, v souladu s G¢elem této GAEC.

Aby se zabranilo zhorSovani stavu plidy, erozi, suchu, zdplavam atd., méla by se
dale omezit plocha pro péstovani jedné plodiny (na 20 hektard, respektive na 5
hektart v erozné ohrozenych oblastech).

GAEC 8:

135.

136.

Ackoli je mozné zvolit pouze moznost 3 (véetné meziplodin a plodin vazajicich
dusik), Cesko se vyzyva, aby vysvétlilo, pro¢ neni navrzena moznost 1. Ta by
ponechala zemédélcim vétsi prostor pro dodrzovani GAEC a mohla by umoznit
vy$$i podil mimoprodukénich ploch a prvki, které jsou t€mi, jez vice piispivaji k
biologické rozmanitosti zemédélskych oblasti. Prispévek plodin vazajicich dusik a
meziplodin k cili GAEC zaméfenému na zlepSeni biologické rozmanitosti v
zemédélském podniku by mél byt vysvétlen v odpovidajicim oddile (vysvétleni
ptispévku k hlavnimu cili GAEC) planu.

Pokud jde o zékaz stithani zivych ploti a stromi v obdobi hnizdéni a odchovu
ptakt, odkazuje GAEC na zdkon o ochrané pfirody a krajiny. Tento zdkon ani

provadéci vyhlaska ministerstva ¢. 189/2013 Sb. vSak nebrani kdceni dfevin v dobé
hnizdéni a odchovu mlad’at Zddného druhu Zivo€ichd.
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Stromy, které nedosahuji stanovenych parametri, lze kacet bez omezeni. Cesko se
zada o revizi tohoto prvku GAEC stanovenim ¢asového obdobi, béhem néhoz je
zakazano kaceni jakychkoli Zivych plotil a stromt, aby bylo mozné chrénit ptaky v
obdobi jejich rozmnozovani a odchovu mlad’at.

GAEC 9:

137.

2.3.2.

Ukazuje se, ze pocet 1 413 530 ha ekologicky citlivych trvalych travnich porosti v
soustavé Natura 2000 je vétsi neZ cela rozloha soustavy Natura 2000 v Ceské
republice, ktera ¢ini 1 092 000 ha. Prosim o opravu nebo vysvétleni.

Pro piimou podporu piijmii

2.3.2.1. Zakladni podpora prijmu (BISS) (¢lanky 21-28 SPR, oddil 5 planu)

138.

139.

140.

Jednotkovou ¢astku pro BISS nelze odiivodnit jako vysledek rozdéleni obalky
BISS poctem odhadovanych zptisobilych hektar. Planovana jednotkova castka by
méla byt odiivodnéna predevsim na zdklad¢é analyzy potieb pfijml. S ohledem na
pocet odhadovanych zptsobilych hektarti je orientacni finan¢ni ptidél pro BISS
vysledkem této ¢innosti, nikoli vychozim bodem.

Chybi zdivodnéni jednotkové odchylky. Toto zdivodnéni by mélo byt propojeno
se zdivodnénim jednotkové cCastky a mélo by vychdzet predevSim z tudaji
tykajicich se potieb, které chtéji piislusné intervence fesit. K odiivodnéni odchylky
lze ptidat prvky nejistoty vedouci k riziku nevyuziti finan¢nich prostiedki. Tyto
prvky vsak musi byt rovnéz vysvétleny a pokud mozno zalozeny na udajich,

napt. v souvislosti s minulymi zkusenostmi s nedostate¢nou realizaci.

Cesko se vyzyva, aby doplnilo odkazy na dalsi ukazatele vysledkt relevantni pro
podporu piijmt (R.6 a R.7).

2.3.2.2. CRISS (€lanek 29 SPR, oddil 5 planu)

141.

142.

143.

Odivodnéni poskytnuté pro CRISS vysvétluje, pro¢ je podpora potiebna, ale
neodiivodiiuje stanovenou jednotkovou ¢astku. Zdivodnéni této jednotkové castky
a maximalni hranice by mélo vychazet predevsim z udaji tykajicich se potieb
pierozdélovani a potfeb podpory piijmu.

Vyse uvedend vysvétleni Komise tykajici se zmeény jednotkové ¢astky u BISS plati
i pro CRISS.

Cesko by také mohlo piidat vazby na dalsi ukazatel vysledku relevantni pro
podporu ptijmi (R.7).

2.3.2.3. CISYF (¢lanek 30 SPR, oddil 5 planu)

144.

Cesko se vyzyva, aby zvazilo vyplatu zemédélcim, kteii obdrzeli podporu podle
¢lanku 50 nafizeni (EU) ¢. 1307/2013, na zbyvajici ¢ast obdobi uvedené¢ho v
odstavci 5 uvedeného clanku v souladu s ustanovenim ¢l. 30 odst. 2 druhého
pododstavce SPR. Je rovnéz nutné vysvétlit planovanou jednotku
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145.

mnozstvi a rozdily s ohledem na jejich ptfinos k cili pfildkat a udrzet mladé
zemédélce.

Cesko se vyzyva, aby doplnilo odkaz na bod R.37 (Pracovni mista) vzhledem k
tomu, ze podpora generacni obnovy piispiva k zachovani a vytvareni pracovnich
mist. Hodnota cile R.37 jiz tuto skute¢nost zohlediiuje.

2.3.2.4. Ekoprogramy (€lanek 31 SPR, oddil 5 plinu)

Ekoprogram pro celé hospodarstvi 05.31

146.

147.

148.

149.

150.

Cesko se vyzyva, aby uvedlo otekavané piinosy z hlediska Gdrzby a zmény praxe
v ramci ekologického systému. To by umoznilo 1épe posoudit jejich ambice. Zda
se, ze vychozi podminky pro ekoprogram pro celé farmy jsou pro témét vSechny
zemé&délce snadno splnitelné. Cesko se proto Zada, aby (i) vyrazné revidovalo
environmentalni a klimatické ambice ekoprogramu smérem nahoru a (ii)
zohlednilo, aby zemédé€lci méli mnoho moznosti, jak postupy souvisejici s
zivotnim prostfedim/klimatem provadét. Toho by bylo mozné dosdhnout naptiklad
vytvofenim dvou nebo vice urovni plateb pro kazdy typ pudy, které by
odménovaly zemédé€lce za pfijeti ambicidéznéjSich postupi a ekosystémovych
sluzeb, které poskytuji.

Vzhledem ke skromné ptidané hodnoté pro zivotni prostfedi, kterou nékteré
postupy ziejm¢& maji, neni jisté, do jaké miry by ekologicky program vedl k
podstatné zméné postupid v praxi a v konecném dusledku ke zlepSeni dopadu
zem&délstvi na Zivotni prostfedi a klima. Cesko se vyzyva, aby zvazilo tyto
argumenty a usilovalo o eko-systém, ktery =zajisti vyvazeny pfistup mezi
jednoduchosti a pfiméfenym piinosem pro Zivotni prostiedi/klima.

Cesko se 7ada, aby objasnilo a revidovalo sviij piistup k piifazeni ekologického
systétmu ke Ctyfem navrhovanym ukazatelim vysledki. Vzhledem k tomu, ze
navrhovany eko-systém zahrnuje vice zavazkl/praxi, mély by byt k tomuto
vysledkovému ukazateli pfifazeny pouze "zavazky", které piimo a vyznamné
prispivaji k vysledkovému ukazateli. Podle tohoto pfistupu by se pfi stanoveni
milniku/cile pro tento konkrétni ukazatel vysledku mély zohlednit pouze hektary
(vystupy) planované pro "zavazky" spojené s konkrétnim ukazatelem vysledku.
Podobné pro ucely vykazovani by mély byt do vykaznictvi pro konkrétni ukazatel
vysledku zahrnuty pouze hektary v ramci "zavazk®/operaci" spojenych s
konkrétnim ukazatelem vysledku.

Kromé toho musi vSechny ekoprogramy pfispivat k ukazatelim vysledkii R.4
(podpora piijmi), R.6 (pferozdélovani mensim zemédélskym podnikiim) a R.7
(zvySeni podpory pro zemédélské podniky v oblastech se specifickymi potfebami).
Tyto ukazatele neodrdzeji environmentilni pfinos ekosystému, ale poskytuji
informace o klicovych cilech ptimych plateb.

V ptipadé zemédélskych postupti v oblasti T - trvalé travni porosty (hlava 1) se
Cesko 74da o uptesnéni data se¢eni nebo spasani pastvin. Podpora obou, T - trvalé
travni porosty i G - orna puda/travni porosty, travni porosty by mély byt efektivné
vyuzivany pro sekvestraci uhliku a adaptaci na zménu klimatu (napt. zpomaleni
tempa zmén klimatu).
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snizeni odtoku vody), ochrana biologické rozmanitosti (v¢éetné pidy) atd. Toho Ize
dosahnout zménou navrhovanych podminek (v soucasné dob¢ jsou pro podporu
zpusobilé postupy "business-as-usual"). Zda se, Ze pozadavky na travni porosty
také nepfinaseji hmatatelnou zménu postupti v terénu. Komise vyzyva Cesko, aby
revidovalo ambicioznost téchto pozadavkll smérem nahoru a zaroven navrhlo dalsi
urovné plateb, které by odménovaly zeméd€lce za piijeti ambicidznéjSich postupti
a ekosystémovych sluzeb, které poskytuji.

151. U zemédélskych postupii pro trvalé kultury se pozaduje, aby Cesko mélo vyssi
urovent ambici, pokud jde o navrhovany zeleny porost (a zajistilo, aby postupy
pfesahovaly zakladni urovenn v GAEC 6) a omezeni pouZzivani herbicidi.

152. V ramci celoplo$ného eko-systému na R - orna puda se ¢eské organy vyzyvaji, aby
se zabyvaly nejen poctem plodin, ale aby zvazily i povinnost zemé&dé€lct pouzivat
plodiny zlepsujici padu. Cesko se vyzyva, aby v ramci intervence zvazilo zvyseni
jeji ucinnosti pridanim dalSich pfedpisti zejména na orné ptide, které by piispely ke
snizeni emisi (napt. hospodateni se zbytky plodin, omezené obd€lavani pudy),
nebo aby poskytlo dodate¢né urovné plateb za uplathovani ambicidznéjSich
pozadavkt na diverzifikaci plodin. Komise vyzyva Cesko, aby navrhlo dodate¢né
urovné plateb za uplatnovani modelu OH (organickd hmota) na vétSich procentech
plochy (napt. 60 % a 85 %). Krom& toho by se mohlo uvazovat i o dalSich
opatfenich zamétenych na ztraty fosforu.

153. Komise sice vita, ze Cesko vyuziva eko-systém k postupnému zvySovani procenta
R+U+G - neproduk¢nich ploch ze 7 % pozadovanych GAEC 8 (ptiloha III SPR) az
na 9 % v roce 2027, ale zda se, Ze tohoto zvySeni lze dosahnout zvySenim plochy
meziplodin nebo plodin vazajicich dusik. Nezda se, ze by existovaly pozadavky na
zvyseni plochy "skutec¢nych" neproduktivnich krajinnych prvka smérem nahoru z 3
% pozadovanych GAEC 8. Komise vyzyva Cesko, aby navrhlo dvé nebo vice
urovni plateb, které umozni odménit zemédélce za zvySeni plochy "skute¢nych"
neprodukénich krajinnych prvki, s vyjimkou meziplodin nebo plodin vazajicich
dusik.

154. Rozsiteni ochrannych pasem podél vodnich tokii (mimo GAEC 4) by mohlo byt
odménéno v ramci ekologického systému celého zemédéelského podniku. Mize byt
vazano na vhodné vyuziti pasu (bez orné pudy, napt. trvaly travni porost) a Sitka
by mohla zaviset na sklonu vodniho toku - za ucelem piizpisobeni se zméné
klimatu (prevence povodni apod.), ochrany biodiverzity apod. Ceské organy se
vyzyvaji, aby v tomto ohledu plan revidovaly.

Ekologicky program presného zemédélstvi 06.31

155. S ohledem na obecny cil tohoto rezimu (precizni zemédélstvi) by Cesko mélo
zahrnout sniZzeni piebytku zivin a/nebo snizeni pouzivani pesticidl, zejména
planovani a podporu technik integrované ochrany proti Skidctim.

156. Komise doporucuje zahrnout kvantitativni pozadavky na dosazené sniZeni vstupti.
Cesko se zada, aby vyslovné uvedlo, Ze zemédé€lci maji povinnost provadét plan
hospodafeni s zivinami, a dirazné se
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157.

158.

159.

vybizeny k tomu, aby vytvofily pfislusnou vazbu s ndstrojem udrzitelnosti
zemédelskych podniki pro ziviny stanovenym v €l. 15 odst. 4 pism. g) SPR.

Cesko se vyzyva, aby zvazilo naklady a pfinosy tak nizké urovné planované
jednotkové ¢astky (15 EUR na hektar) a pokryti pidy (20 % orné ptdy) ve vztahu
ke svym ambicim a ocekdvané vysoké zatézi z hlediska spravy a kontroly tohoto
ekologického programu.

Cesko je vyzvano, aby popsalo vymezeni u intervence 33.73 (Investice do
zemédélstvi) a 37.73 (Technologie snizujici emise sklenikovych plyni a NH3), kde
je zminéno 1 precizni zemedelstvi.

Tento ekologicky systém je tieba podpofit platbou na zakladé ¢l. 31 odst. 7 pism.
b) SPR, aby byl v souladu s ptilohou 2 Dohody WTO o zeméd¢lstvi, nebot’ se zda,
ze agronomické postupy se vztahuji na konkrétni kategorii pidy (orna ptida).

2.3.2.5. CIS (¢lanek 32-35 SPR, oddil 5 planu)

160.

161.

162.

163.

164.

165.

Ukazatel vysledku - Cesko by mélo zvézit propojeni svych intervenci v ramci CIS
také sSR.6 aR.7.

Cesko se zjevné snazi zdiivodnit obtize cilovych odvétvi z ekonomického hlediska.
To by mélo byt zaloZeno predevs§im na nizké/zaporné ziskovosti a/nebo klesajicim
poctu hektarii/Zivoc¢ichll v poslednich letech. Pro dalsi objasnéni jsou uzite¢né i
dalSi argumenty (napi. nestalé vynosy/ceny/piijmy; rostouci ndklady na vstupy;
srovnani cen s ostatnimi ¢lenskymi staty EU; zavislost na dovozu), zejména proto,
ze mohou vysvétlit divody nizkého/zaporného zisku a/nebo klesajici produkce.
Tyto sekundarni argumenty vSak samy o sob¢ obtize dostatecné neodlvodiuji.
Odivodnéni obtizi v kapitole 5.1 planu by mélo byt odpovidajicim zplsobem
vyjasnéno (tj. lépe se zaméfit na prislusné zavéry podrobné¢ SWOT ("SO2 SWOT
komodit").

Nékteré argumenty, které jsou v soucasné dobé uvadény v ramci obtiznosti
ur¢itého odvétvi, ve skuteCnosti spise odivodiuji jeho vyznam (napft. pfinos pro
zivotni prostiedi, silna vazba na zpracovatele, piinos pro zaméstnanost atd.).

M¢élo by se zvysit objasnéni socioekonomického a/nebo environmentalniho
vyznamu cilovych odvétvi/typi zeméd¢€lstvi.

Cilem nékolika intervenci je pouze kompenzovat obtize v odvétvi po dobu trvani
planu, aniz by byl zfejmy zdmér fesit je v dlouhodobé&j§im horizontu. Tento cil by
tedy mél byt dale rozpracovan a v piipadé¢ potieby by také mohly byt
ptehodnoceny nékteré prvky rozhodnuti o podpoie (napf. cilové
zaméieni/podminky zplsobilosti, modulace jednotkovych sazeb), aby se podnitilo
zlepSeni z hlediska konkurenceschopnosti, kvality a/nebo udrzitelnosti v
dlouhodobém horizontu.

Jiné intervence maji prvky, které by mohly vyvolat dlouhodobéjsi zlepSeni (napf.
podpora prospésnych agronomickych postuptli, jako je pouzivani vykonnéjSich
certifikovanych osiv, nebo investice, jako je obnova piestarlych sadi). Ty by
mohly pfinést relevantni vyhody s ohledem na feSeni problémil v odvétvi v
dlouhodobém horizontu. Vysvétleni by v§ak mélo byt dale objasnéno/posileno, aby
se zvysilo zaméfeni
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166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

o téchto pozadavcich a jejich ofekavanych dlouhodobych pifinosech pro cilové
odvétvi. Mélo by byt také vyjasnéno, jak ma byt téchto cili dosazeno (napi. ktera
podminka zpuUsobilosti zajiStuje zlepSeni genetické kvality plemen v ramci
intervence pro hovézi maso).

Meélo by byt specifikovano zaméteni na konkrétni plodiny/rostliny (napf. rGzné
bilkovinné plodiny). V této souvislosti upfesnéte, ze papriky v ramci intervence
pro zeleninu zahrnuji pouze sladkou a palivou papriku.

Né&ktera rozhodnuti tykajici se zacileni by méla byt dale vysvétlena s ohledem na
konkrétni potiebu podpory na zakladé obtizi a cile podpory (napt. pro¢ se zacileni
piipadné¢ zamétuje na urCité plodiny/rostliny v daném odvétvi; minimalni
pozadavky platné pro brambory urcené pro vyrobu skrobu).

V ramci intervence financované z (az 2%) doplitkové podpory pro bilkovinné
plodiny (Gl. 96 odst. 3 SPR) hodld Cesko umoznit piistup mimo jiné ke smésim
bilkovinnych plodin a obilovin. Je tieba dale vysvétlit, jak Cesko zarugi, Ze takové
podpora piispéje ke zmirnéni deficitu bilkovin v EU (napf. ptevaha bilkovinnych
plodin ve smési; pozadavky na pouziti/zpracovani atd.) a bude v souladu s
pozadavky ¢l. 96 odst. 3 SPR.

Meélo by byt posileno vysvétleni, jak byla planovana jednotkova Castka a jeji
odchylka stanovena s ohledem na skute¢nou potiebu podpory v cilovém odvétvi,
ptipadné také s prihlédnutim k potencidlnimu dopadu na jednotny trh (napt. hovézi
a mlécéné vyrobky). Kromé toho je vzhledem k rtiznym nejistotdm ohledné potieby
podpory v daném odvétvi realistiCtéjsi stanovit pozadovanou castku jako
(omezené) rozpéti hodnot, coz by zase umoznilo stanovit a odiivodnit pldnovanou
jednotkovou sazbu a jeji odchylku.

V souvislosti s Ramcovou smémici o vodé se Cesko vyzyva, aby objasnilo, jak
byla pfi posuzovani a piipadném rozhodovani o vazané podpoie zohlednéna
rozdilna situace v riznych povodich, pokud jde o ptistup k podpoie ve zranitelnych
oblastech. Vzhledem k tomu, Ze vSechny intervence pocitaji se stabilnimi ukazateli
vystupll do roku 2027 (tj. bez nartistu produkce), je tfeba se zaméfit spiSe na ta
povodi, kde jest¢ nebylo dosazeno "dobrého stavu" na zaklad¢ ptislusného planu
povodi. Nejcitlivéj§imi zasahy z hlediska zneciSténi jsou ziejmé ty, které jsou
zaméieny na odvetvi mléka a hovéziho a teleciho masa, a z hlediska spotfeby vody
ty, které potencidln€ vyuzivaji zavlazovani (ovoce a zelenina, chmel, cukrové fepa
a brambory pro vyrobu Skrobu).

Cesko se vyzyva, aby dale objasnilo své volby s ohledem na pozadavky WTO
(modry vs. Zluty ramecek).

Cesko vysvétluje, Ze planované vystupy byly obecnd vypodteny jako pramér
deklarovaného poctu kust/hektart v letech 2015-2021. Piesto se v nékterych
intervencich (hovézi, ov¢i a kozi maso) ukazatele vystupt jevi jako podstatné
vyssi, coz by mélo byt objasnéno s ohledem na podminky zptisobilosti.

Komise by méla ¢lenské staty informovat o piipadnych koeficientech snizeni v
souvislosti s harmonogramem WTO EU pro olejniny (Blair House) v dopise s
pfipominkami. Komise vSak dosud neobdrzela vSechny potfebné konecné
informace. Jakmile vSechny ¢lenské staty tyto kone¢né informace ptredlozi, bude

Komise ¢lenské staty informovat, zda je takovy koeficient zapotiebi.
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2.3.3.

Pro sektorové intervence

2.3.3.1. Ovoce a zelenina

174.

175.

176.

177.

178.

Komise si v§imla, ze Cesko sice definuje intervence v oblasti ovoce a zeleniny, ale
nestanovilo vazbu na prufezovy cil v kapitole

5.2 Sektorové intervence, napiiklad ADVI1(47(1)(b)) - poradenské sluzby a
technickd pomoc. Komise se domniva, ze by méla byt vytvotena vazba.

Cesko se vyzyva, aby v planu ovéfilo a fadné popsalo, jak budou feseny viechny
dalsi pozadavky stanovené v natizeni (EU) 2022/126, naptiklad procentni podil pro
minimdlni Gspory vody (€l. 11 odst. 4 pism. a)) nebo vypocet hodnoty produkce
uvadeéné na trh (€l. 31 odst. 2 natizeni (EU) 2022/126).

Komise zaznamenala, zZe chybi povinny ukazatel vysledku R.5 pro vSechny druhy
intervenci v odvétvi ovoce a zeleniny uvedené v €l. 47 odst. 2 SPR.

Pokud jde o kapitolu WTO, ackoli je intervence typu ovoce a zeleniny vzhledem
ke své povaze slucitelnd s WTO, nestaci to k prokazani souladu s pfislusnym
odstavcem 12 piilohy 2 WTO. Cesko se vyzyva, aby doplnilo kratky odstavec
vysvétlujici, jak je tento soulad zajistén.

Chybi nekteré relevantni vazby (plati pro v§echny PO), naptiklad R.1 pro Skoleni a
poradenstvi, fizeni rizik R.5 pro stazeni z trhu, zelenou sklizen, nesklizeni, R.39
pro podporu investic ze strany PO, R.27, pokud tyto investice prospivaji zivotnimu
prostiedi a klimatu, R.9, pokud investice realizuji zeméed¢lci,

R.29 pro podporu ekologického zemédélstvi (a vSechny piislusné odkazy pro
ekologické zeméd¢lstvi, jako jsou R.14, R.19, R.21, R.22, R.24 a R.31).

2.3.3.2. V{ielarstvi

179.

180.

181.

Roc¢ni orientacni finanéni pfidé€ly podle oddilu 5 planu neodpovidaji planovanym
¢astkam v tabulce finan¢niho ptehledu v oddilu 6 planu.

Popsané intervence a podporované akce do znaéné miry navazuji na Stavajici
vcéelaisky program. Komise by ocekavala ambiciéznéj$i a obnoveny program
intervenci, ktery by vychazel ze zkusenosti ziskanych pii provadéni uvedenych
programi a opatieni a ktery by byl schopen 1épe fesit odvétvoveé a specifické cile v
reakci na nové a vznikajici vyzvy a potieby, jakoz i $ir§i rozsah intervenci v ramci
SPR. Piestoze v ramci SWOT byly mezi problémy zdliraznény nedostate¢na
podpora - spotieby Ceského medu a prodeje domacich vcelich produkti a -
vyzkumu v oblasti vcelafstvi, nejsou zahrnuty zadné intervence, které by tyto
problémy fesily.

Informace v tabulce 5.2.10 pro kazdou intervenci a v sektorové tabulce 6.2.2 bude
titeba upravit tak, aby zahrnovaly celkové vetejné vydaje na planované jednotkové
castky a orientani finan¢ni pfidély v aktualizovanych tabulkach spole¢ného
systému fizeni sdilenych fondd (SFC).
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182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.
191.

Orientac¢ni finan¢ni ptidél na rok 2023 musi zohlednit veskeré planované vydaje na
opatfeni provadéna v ramci Narodniho programu pro vcelaistvi 2020-2022 v
obdobi prodlouZeni od 1. srpna do 31. prosince 2022.

Oddil 3.5.2 musi obsahovat piehled odvétvi, ktery vede ke zjisténym potiebam, a
zdtvodnéni zvolenych zasahli s uvedenim, jak tyto zésahy fesi také specifické cile,
a také popis spolehlivé metody pro stanoveni poctu vcelstev v souladu s clankem
37 natizeni (EU) 2022/126.

Pokud jde o zplsobilé vydaje, je tfeba zajistit soulad s ustanovenimi ¢lanku 22 a
¢asti 1 ptilohy II natizeni (EU) 2022/126.

Popis intervence je tieba zlepsit tim, Zze v kazdé ¢asti budou uvedeny pozadované
informace, a to jasn¢ a strukturované, a pouze ty informace, které jsou pro
intervenci relevantni, pfiCemz je tfeba se vyhnout opakovani nebo zbytecnym
informacim. M¢lo by byt uvedeno, jak konkrétni intervence fesi specificky a
odvétvovy cil, nasledovat by mél jasny popis podporovanych akci, zpiisobilych
vydajii (s uvedenim alespon nékterych piikladi zpisobilych ndkladh), pfijemci a
dobfe definovanych podminek zpusobilosti. U vétSiny intervenci neni jasné, co
presné bude podporovano a jak bude podpora poskytovana.

Informace v oddile 6 sice odpovidaji popisu v oddile 9, ale nemohou byt
opakovanim oddilu 9. Mél by uvadét zptsob poskytovani podpory podle ¢lanku 44
SPR s vysvétlenim rozsahu a miry sazeb podpory, trovni a ¢astek, které se maji
pouzit na urovni piijemce, a prislusného zakladu/metody jejich stanoveni.

Mohlo by byt vyvinuto usili o stanoveni pldnovanych jednotkovych castek a
vystupll pro rizné intervence/¢innosti zvazované v ramci typu intervence. Vypocty
planovanych jednotkovych mnozstvi a vystupti je tieba vysvétlit a zdivodnit a
jasné pojmenovat a definovat.

Neni jasné, jak byl vypocten ukazatel vysledku R.35, zda nedoslo k dvojimu
zapocteni a pro¢ neni hodnota kumulativni a dosdhne maximalni vyse v roce 2027.

Vysvétleni souladu s WTO je tfeba revidovat u polozek 59.55 (Vcelatstvi) a 60.55
(Vcelatstvi). Obnova vcelstev véetné chovu veel a racionalizace ko¢ovani obvykle
nespada pod odstavec 2 piilohy 2 Dohody o WTO (viz piiloha 2 SPR). Mohou byt
uvedeny bud’ jako jantarové, nebo v zavislosti na cilech sledovanych timto
zadsahem mohou byt také kvalifikovany jako zelend kolonka. To je vSak tfeba dobie
vysvétlit.

Je tfeba jasné popsat demarkacni linii s intervencemi EZFRV.

Poradenské Cinnosti a Skoleni pro vcelafe - 57.55: Podporované ¢innosti v ramci
této intervence je tfeba jasngji vysvétlit, uvést alespont nékteré priklady
zpisobilych vydaji a nastinit podminky zpusobilosti. Jak nazev intervence
vyslovné naznacuje, intervence je zaméfena na vcelafe a jejich organizace. Z
popisu intervence, zejména ze zdivodnéni jednotkové Castky a formy podpory, se
zda byt
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diraz je kladen na vzdélavani a podporu déti a mladeze, coz zjevné neni cilem
tohoto typu intervence. Hlavni diiraz intervence a financni podpory by mél byt
zaméten na Skoleni, poradenstvi a informovani vcelatii s cilem fesit jejich potieby
v oblasti Skoleni a vzdélavani, které byly zdtraznény v popisu a SWOT.

192. Intervence nemtize byt spojena s R.35 ani s zadnym ukazatelem vysledku (¢lanek
111 SPR).

193. V¢elafstvi - 56,55 - investice do hmotného a nehmotného majetku: Cesko se zada,
aby objasnilo, jaké dal§i vybaveni bude v ramci této intervence podporovano, a
popsalo podminky zptisobilosti.

194. Odvétvi veelaistvi 58.55- Boj proti Skiidciim a chorobam véel, zejména varroaze:
Cesko se 7ada, aby objasnilo, co pfesné bude v ramci této intervence podporovano.
Velké procento podpofenych vcelait zfejmé naznaCuje, ze se jednd o 1écivé
ptipravky pro kazdoroc¢ni 1é€bu varroazy.

195. Racionalizace tréninku vcelstev - 59.55: ukazatel vystupu je stanoven na 60
véelaiti za rok. Cesko se 74d4 o vysvétleni, jak byla tato hodnota stanovena, a o
potvrzeni, zda v ptfedchozich letech zddalo o podporu v ramci této intervence
kazdorocné pouze 60 vcelait, jak je vysvétleno v oddile 9.

196. Odvétvi véelaistvi 60.55 - Obnova véelstev v Unii a plemenéiska prace: Cesko se
zada o vysvétleni, zda jsou pifjemci podpory chovatelé nebo vcelati, ktefi nakupuji
chované matky. Informace o mife podpory a jednotkovych castkach se tykaji
nakladi na prodané matky. Cesko se zad4, aby vysvétlilo, jak se to promitne do
podpory chovatelii v¢el, kterym nelze proplacet rezijni naklady na produkci podle
Casti 1 piilohy 11 nafizeni Komise v pienesené pravomoci (EU) 2022/126. Cesko
se rovnéz zada o potvrzeni ukazatele vystupu, zejména zda se jedna o pocet véelich
matek, jak je uvedeno v popisu Castky planované jednotky, nebo o akce, jak je
uvedeno?

2.3.3.3. Vino

197. S odkazem na &l. 60 odst. 4 SPR se Cesku piipomind, Ze ve svém planu zajisti, aby
bylo vyclenéno alespont 5 % vydaji a aby bylo pfijato alespoil jedno opatfeni k
dosaZeni cilll ochrany Zivotniho prosttedi, pfizpisobeni se zmén¢ klimatu, zlepSeni
udrzitelnosti vyrobnich systémt a procesu, snizeni dopadu odvétvi vina v Unii na
zivotni prostiedi, Uspory energie a zlepSeni celkové energetické G€innosti odvétvi
vina v souladu s cili stanovenymi v ¢l. 57 pism. b), d) a h) SPR. Z planu neni
ziejmé, které zasahy piispéji k dosazeni tohoto poZadavku a jak piesné by tak mély
ucinit.

2.3.3.4. Ostatni odvétvi

198. Ro¢ni orienta¢ni finanéni piidély v oddile 5 SFC neodpovidaji planovanym
¢astkam v tabulce finan¢niho pfehledu v oddile 6 SFC.
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199.

200.

201.

202.

203.

204.

205.

206.

Cesko se vyzyva, aby poskytlo informace o tom, zda v téchto odvétvich existuji
uznané PO a nebo sdruzeni PO. Cesko se rovnéZ vyzyva, aby v souvislosti s &l. 67
odst. 1 SPR objasnilo, zda se za zplsobilé¢ Zzadatele povazuji pouze uznané
organizace producentil a jejich sdruzeni (€l. 67 odst. 1 pism. a) SPR), nebo po
prechodnou dobu také seskupeni producentt podle ¢lanku 67 SPR.

Logiku intervenci a prezentaci nckterych intervenci je tieba zlepSit/vyjasnit.
Zejména intervence 94.47 v odvétvi brambor je uvedena v €l. 47 odst. 1 pism. a)
(investice do hmotného a nehmotného majetku), ale ndzev (zlepSeni udrzitelnosti a
ucinnosti dopravy a skladovani) odrazi typ intervence podle ¢l. 47 odst. 1 pism. e).
Intervence 82.47 v sektoru slepic je uvedena v ramci 47 odst. 1 pism. €) (doprava a
skladovani), zatimco nazev (prodej produkce, marketing - koncentrace nabidky) by
spise souvisel s 47 odst. 1 pism. f) (propagace, komunikace a marketing) a popis
("zlepsit odbyt produkce zvySenim kvality koncentrace nabidky produktti na trhu")
se tyka predevdim kvality. Cast nazvu intervence 85.47 (zvyseni spotieby
produkt) by méla byt upfesnéna.

Investice do zavlazovéani jsou uvedeny jako soucést rezimu 95.47 intervenci v
odvétvi brambor. Cesko se vyzyva, aby objasnilo, s jakym typem investic do
zavlazovani se pocita, a zada se, aby uvedlo vyslovna kritéria zptsobilosti pro tyto
investice v souladu s ¢lankem 11 nafizeni Komise v pfenesené pravomoci (EU)
2022/126 ze dne 7. prosince 2021 a v souladu s ramcovou smérnici o vodé.

Popis nékterych intervenci by mél byt konkrétnéjsi (napf. intervence v sektoru
brambor nebo intervence 79.47 v sektoru slepic).

Cesko se rovndz vyzyva, aby zajistilo, Ze navrhované zpisobilé vydaje jsou
relevantni pro navrhované intervence, protoze v n&kterych pifipadech neni
souvislost jasna (napf. nakup pocitact, tiskaren a softwaru v rdamci ADVI 47 odst.
1 pism. b) Poradenské sluzby). Cesko se rovndZ vyzyva, aby v souvislosti s
navrhovanymi intervencemi konkrétnéji uvedlo ptredpoklddané osobni naklady (v
soucasné dobé& jsou nékteré osobni ndklady uvadény jako "souvisejici s planovanim
vyroby" nebo "vyplyvajici z opatieni ke zvyseni koncentrace dodavek"). Cesko se
rovnéz vyzyva, aby se vyhnulo pfili§ obecnym definicim zptisobilych vydaji (napf.
"vydaje souvisejici se zvySenim ptidané hodnoty vyroby").

Nékteré vydaje uvedené v navrhovaném seznamu vydajii by mohly byt nezplsobilé
podle ptilohy II nafizeni v pienesené¢ pravomoci (EU) 2022/126 (napt. "vydaje
souvisejici se zpracovanim vlastni produkce™ v ramci intervence "Zpracovani
vlastni produkce").

87.47 nebo "zelené obaly" podle 91.47 v odvétvi okrasnych rostlin).

Cesko se vyzyva, aby ovéfilo a potvrdilo, Ze viechny pravni pozadavky stanovené
v nafizeni v pienesené pravomoci (EU) 2022/126 jsou fadné popsany. Cesko se
vyzyva, aby ve svém planu uvedlo, jakym zpisobem se vypocitdva hodnota
produkce uvedené na trh pro kazdé odvétvi podle ¢l. 31 odst. 2 nafizeni v
prenesené pravomoci (EU) 2022/126.

Pokud jde o kapitolu WTO, ackoli jsou tyto typy intervenci vzhledem ke své
povaze slucitelné s WTO, nestaci to k prokdzani souladu s pfisluSnym odstavcem
12 ptilohy 2 WTO. Cesko se vyzyva, aby doplnilo kratky odstavec vysvétlujici, jak
je tento soulad zajiStén.
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207.
208.

2009.

210.

211.

2.34.

Cesko je rovnéZ vyzvano, aby popsalo demarkaéni linii s intervencemi EZFRV.

Pokud jde o odvétvi brambor, Cesko se vyzyva, aby dale upfesnilo vysvétleni
planovanych jednotkovych ¢astek a vyplnilo oddil 6 (forma a mira podpory) pro
vSechny intervence v tomto odvétvi.

V oddile 6 pro odvétvi okrasnych rostlin se Cesko vyzyva, aby poskytlo presnou
definici finan¢ni pomoci Unie podle obsahu ¢l. 68 odst. 2 SPR.

Komise si viimla, Ze Cesko pii definovani okrasnych typt zasaht nestanovilo
vazbu na prirezovy cil v kapitole 1.

5.2 Sektorové intervence, napiiklad ADVI1(47(1)(b)) - poradenské sluzby a
technicka pomoc. Komise se domniva, ze by méla byt vytvotena vazba.

Komise vyzyva Cesko, aby doplnilo ukazatel vysledku R.5 pro druhy intervenci
uvedené v ¢l. 47 odst. 2 SPR.

Pro rozvoj venkova

2.3.4.1. Zavazky v oblasti Fizeni (¢lanek 70 SPR, oddil 5 planu)

212.

213.

214,

215.

Cesko se vyzyva, aby zkontrolovalo a upravilo piispévek z EZFRV na intervence
27,70 (ockovani prasat), protoze financni udaje zadané v oddile 5.3 vraceji sazbu
prispévku 34,69 % namisto platné sazby 35 %.

Na zaklad€¢ navrhu intervence 27.70 se zd4, Ze pfidani vazby na R.43 (pouzivani
antimikrobialnich latek) by bylo opodstatnéné.

U vsech intervenci uvedenych v ¢lanku 70 SPR se pozaduje, aby Cesko v oddile
4.7.3 (prvky spolecné pro vice intervenci), resp. v oddile 5 u vsech intervenci
uvedenych v ¢lanku 70 SPR, uvedlo revizni dolozku podle ¢l. 70 odst. 7 SPR pro
vSechny relevantni intervence podle tohoto c¢lanku (vcetné ekologického
zem&délstvi, dobrych zivotnich podminek zvifat).

Struény popis zplsobu vypoctu vyse podpory a jeji certifikace podle ¢lanku 82
SPR se uvede v oddile 7 kazdé piislusné intervence. Uplny certifikovany zptisob
vypoctu (pokud jej provedl nezavisly subjekt) a v pfipadé€, ze jej provedl fidici
organ, certifikace nezavislym subjektem, ma byt uveden v ptiloze planu.

31



AEKO Zatraviiovani orné pidy 16.70:

216.

217.

218.

2109.

Souvislost mezi tim, co Cesko realizuje v ramci GAECS6, a tim, co je navic
zahrnuto do této intervence, by méla byt jasnéji definovéana v ramecku tykajicim se
vychoziho stavu. Vzhledem k cili, kterym je feSeni problémi s zivinami, by mohl
byt zvolen také indikator vysledku R.22 tykajici se Zivin.

Tato podpora premény orné pudy na trvalé travni porosty by mohla byt spojena s
oblasti R14 (sekvestrace uhliku).

Platby nedosahuji plné kompenzace. Podle &l. 70 odst. 4 SPR je Cesko vyzvano,
aby prokazalo, jak je ¢asteéna kompenzace odivodnéna vzhledem ke stanovenym
cilim.

Primérné a maximalni jednotkové ¢astky by nemély byt uvadény, pokud jsou
pouzity Ctyfi jednotné jednotkové castky, které odrazeji rGzné naklady spojené s
riznymi zavazky v rdmci 4 dil¢ich intervenci.

Ulovky AEKO 17,70:

220.

221.

222.
223.

224,

Jak intervence piesahuje ramec podminénosti (GAEC 6 a 8), neni na prvni pohled
ziejmé a mélo by byt 1épe popsano.

Rozdil mezi meziplodinami pro zlepseni plidni struktury a meziplodinami pro
utuzeni pidy a pfipady, kdy by se tyto rizné moznosti uplatnily, by mohly byt v
intervenci lépe stanoveny.

Omezeni pro pesticidy a hnojiva by méla byt uvedena v popisu vychoziho stavu.

Je vybran pouze ukazatel R.19 tykajici se pudy, ukazatele R.21 tykajici se Zivin
R.22 tykajici se vody.
R.22 neni povaZovan za relevantni?

Pro AEC by se mélo pouzit spiSe (rozmezi) jednotnych jednotkovych mnozstvi nez
primér (i kdyz rozdil je v tomto piipade zjevné zcela marginalni).

AEKO OSetrovani extenzivnich travnich porosti 18.70

225.

226.

227.

228.

Mira odSkodnéni je pouze ¢astecna - pohybuje se od 72 % do 95 %. Podle ¢l. 70
odst. 4 SPR je Cesko vyzvéano, aby prokazalo, jak je Caste¢nd kompenzace
odivodnénd vzhledem ke stanovenym cilim.

Cesko by mélo do popisu intervence zahrnout vysvétleni, jak byla vypodtena ¢ast
prémie zaloZena na vysledcich (na zaklad¢ jakych hypotetickych postupii tfizeni
byly vypocteny vzniklé ndklady a uslé ptijmy).

Jsou uvedeny dva piipady sniZeni vySe dotace, ale neni vysvétleno, pro¢ tomu tak

je. Bude definovano v ramci intervence.

Vzhledem k navrhu intervence by mohla byt odiivodnéna vazba na pravidlo 14 (C.
Sequestration). Odpovidd maximalni hodnota 1,5 VDJ/ha tomu, co je tieba k
zajisténi ptiznivého stavu téchto stanovist’ z hlediska ochrany?
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AEKO krajinotvorné sady 19.70

229.

230.

231.

232.

233.

Cesko se vyzyva, aby jasn&ji definovalo zésah s ohledem na zavazky v oblasti
fizeni, které musi byt splnény a které mohou byt kompenzovany. Zejména by m¢l
byt vyjasnén rozdil mezi "podminkami" a "dodate¢nymi podminkami" a do jaké
miry jsou povinné pro vSechny zemé&délce tCastnici se intervence.

Cesko se vyzyva, aby v ramci této intervence blize vymezilo, jak se zavazky lisi od
ekologického programu na podporu zachovani vétsi rozlohy neprodukénich ploch.

Cesko by mélo zvazit, zda je mozné v ramci této intervence zakazat pouZivani
chemickych pesticidti (namisto jejich minimalizace), aby se lépe pfispélo k
dosaZeni cilt v oblasti biologické rozmanitosti (a vody).

Omezen¢ informace o metod¢ vypoctu by mély byt doplnény a podle ¢l. 70 odst. 4
SPR by Cesko mélo poskytnout vysvétleni 55% miry kompenzace a ukazat, jak je
castecna kompenzace odiivodnéna vzhledem ke stanovenym ciltim.

Na zakladé jasngjsi definice zavazk® v oblasti fizeni se Cesko vyzyva, aby zvazilo,
zda by byly relevantni také vazby na R.19 (ptida) a R.24 (pesticidy).

AEKO Podpora biologické rozmanitosti na orné pidé 20.70

234.

235.

236.

237.

238.

V popisu tohoto zdsahu je tieba jasné¢ stanovit provadéci rozhodnuti tykajici se
ptislusnych standardit GAEC (6 a 8) v Ceské republice, aby byla zaji§téna pouze
kompenzace za zavazky managementu, které jdou nad jejich rdmec.

Stejné tak je tfeba vyjasnit, jak se tento zasah dostatecné lisi od uvedeného eko-
systému 05.31.

Je tfeba poznamenat, Ze u tohoto zasahu je na rozdil od zésahu na travnich
porostech navrzena téméf 100% kompenzace pro viechny tituly. Cesko se vyzyva,
aby vysvétlilo rozdilny ptistup k témto intervencim.

Od Ceska se pozaduje, aby misto praimérmné jednotkové &astky definovalo nékolik
riznych jednotkovych castek.

Vzhledem k tomu, ze pouZzivani pfipravkid na ochranu rostlin a hnojiv neni
povoleno, mél by byt zdsah spojen s R.22 (hospodafeni s Zivinami) a R.24

(pesticidy).
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AEKO Integrovand vyroba 21,70

239.

240.

241.

242.

243.

244,

Cesko se vyzyva, aby zvazilo, zda by mél byt vybran také ukazatel SO5 (kromg
S09) a ukazatel vysledku hospodatreni s vodou, vzhledem k tomu, Ze se jedné o
sniZeni rizika pesticidd pro vodu.

Cesko se vyzyva, aby zvazilo, zda integrovand produkce, kterda ma byt
podporovana v ramci této AEC, skutecné¢ vyiesi potiebu (znecisténi vody
pesticidy), nebo zda je tfeba vyraznéji snizit pouzivani pesticidll a vice se zaméfit
na uplatiovani zésad integrované ochrany rostlin (IPM).

Cesko se vyzyva, aby intervenci prezkoumalo a zajistilo, Ze bude v souladu s
pozadavky AECM - v¢etné jasného vymezeni toho, co je v zadkladni linii, pokud
jde o smérnici 2009/128/ES o udrZitelném pouZzivani pesticidi, ptislusné GAEC,
co je pozadavek zpiisobilosti a jaké jsou postupy hospodatfeni, které¢ zjevné
piesahuji béznou praxi, a zdkladni standardy, které jsou zptsobilé pro kompenzaci.

Cesko by mélo vysvétlit, jak lze zavazky kontrolovat, napf. u mnoha opatieni,
ktera jsou zamétena na "omezeni pesticidd".

Cesko se 7ad4, aby misto pramémych jednotkovych &astek pouZivalo rozmezi
jednotnych jednotkovych castek.

CZ se zada, aby poskytla dal§i podrobnosti o pozadavcich, pokud jde o pouziti
pripravkl na ochranu rostlin (rizikové kategorie), které jsou vylouceny/zakazany, a
zda je povinné dodrzovat stanoveni potifeby hnojeni pro plodiny na zdkladé¢
pozadovaného testovani pudy.

AECM Omezeni pouZivani pesticidiit v OPVZ na orné pudé 22.70

245.

246.

247.

Vzhledem k pietrvavajicim problémiim s pesticidy v Cesku, kdy je zasaZeno 30 %
zdrojl pitné vody, je tieba tuto potiebu uvitat.

Neni vSak jasné, zda jsou tato navrhovand opatieni prioritni/cilend na zakladé
rozsahu rizika pro zony zasobovani vodou a pitné vody pro spotiebitele. Neni také
jasné, zda jsou v seznamu uvedeny vSechny pesticidy, o nichz je zndmo, Ze se
pouzivaji v téchto povodich pitné vody a Ze jsou relevantni pro vodu uréenou k
lidské spottebé. Cesko se rovnéz vyzyva, aby objasnilo, zda existuji problémy s
dusi¢nany nebo dusitany v souvislosti s vodou urcenou k lidské spotiebé, ktera
pochazi ze stejnych povodi, a zda by se jimi mohlo rovnéz zabyvat.

Cesko se vyzyva, aby zvazilo, zda by kompenzaéni platby podle ¢lanku 72
ramcové smérnice o vodé mohly byt vhodnym nastrojem, ktery by pomohl splnit
vodohospodaiské cile v konkrétnich zemépisnych lokalitdich (pokud jsou tyto
zavazné pozadavky definovany ve 3. planu povodi).
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Ekologické zemédélstvi 23,70

248.

249.

250.

251.

252.

253.

254,

Komise vitd snahu Ceska neustile zvySovat plochu ekologického zemé&dglstvi.
Intervence je spojena se SOS5 vzhledem k piinosim pro pidu a vodu a ke
konkrétnim potiebam zjisténym v Cesku. V zavislosti na konkrétnich okolnostech
v Cesku viak mize byt spojen také s SO4 (Klima) vzhledem k tomu, Ze ekologické
zem&délstvi pifispiva k sekvestraci uhliku, SO6 (Biologick4d rozmanitost) a SO9
(Spolecenskd poptavka) vzhledem k poptavce spotiebitellt po biopotravinach,
pokud bude zji§téna. Komise rovnéz vyzyva Cesko, aby se zamyslelo nad moZnosti
stimulovat doméci poptavku po bioproduktech, ktera je velmi nizka.

Na zakladé uznivaného ptinosu ekologického zemé&délstvi by Cesko mélo tento
zasah propojit také s R.22 (hospodaieni s Zivinami) a R.31 (stanovisté a druhy). V
pfipadé, ze je podpora poskytovana zemédélskym systémim zahrnujicim chov
hospodarskych zvitat, jsou relevantni také ukazatele R.43 a R.44.

Odkaz na nafizeni o ekologickém zemédélstvi je tfeba aktualizovat a nahradit
nafizenim (EU) 2018/848. Cesko se zada, aby vysvétlilo, zda zavazky popsané v
oddile 5 predstavuji zplisoby produkce stanovené v natizeni (EU) 2018/848, nebo
zda jdou zavazky nad ramec.

Me¢lo by byt vysvétleno propojeni s agroenvironmentadlnimi a klimatickymi
zavazky podle tohoto ¢lanku a s ekologickym programem 5.31 "Ekologické platby
pro vSechna hospodafstvi", zejména pokud jde o moznosti kombinace a
ustanoveni, ktera maji zabranit dvojimu financovani.

RozliSeni podpory mezi pfechodem na ekologické zemédélstvi a jeho udrzenim je
spiSe okrajové. Kromé toho platby nedosahuji plné kompenzace. Podle ¢1. 70 odst.
4 SPR ma Cesko prokazat, jak je ¢asteéna kompenzace odiivodnéna vzhledem ke
stanovenym ciliim. Cesko se zada, aby potvrdilo, Ze tento maly rozdil je dostate¢ny
vzhledem ke specifickym okolnostem pti pfechodu na ekologické zeméd¢€lstvi a Ze
prémie jsou dostate¢né k dosazeni stanovenych cila.

Tabulky 12 a 13 je tfeba revidovat a doplnit o jednotkové castky pro rizné
kategorie plodin. Pfipomina se, ze jednotné ¢astky jsou vychozi moznosti, ktera se
ma pouzit pro intervence podle ¢lanku 70 SPR. Jednotnd primérnd jednotkova
¢astka pro tak vysoky pocet riiznych plateb neni odiivodnitelna.

Je tfeba pfipomenout, ze zdvazky tykajici se ploch v rdmci stavajiciho Programu
rozvoje venkova a pienesené do planu od urcitého roku je tieba ptizplisobit
novému vychozimu stavu, aby byly v souladu se SPR.

Zavazky v oblasti lesnictvi

255.

256.

Cesko se vyzyva, aby zkontrolovalo a upravilo ptispévek z EZFRV na intervenci v
oblasti agrolesnické udrzby 26,70, protoze finan¢ni udaje uvedené v oddile 5.3
uvadéji sazbu prispévku 28,7 % namisto platné sazby 35 %.

Cesko se vyzyva, aby jasné uvedlo, ze podporované zavazky v oblasti Fizeni by
mély jit nad rdimec zdkonnych povinnosti.
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257.

258.

259.

Zalesnovani zemédéelské pudy - péce o zalozené kultury 25.70: Tuto podporu na
udrzbu nelze spojit s oblasti R.30 (lesy v zavazcich). Je tieba ji spojit s R.17
(zalesnovani), protoZe zasah nasleduje po investici.

Zalestovani zeméd¢€lské pudy - péce o zalozené kultury 25.70: Neni jasné, jak
dlouho musi stromy stat, nez je Ize pokacet. Bylo by velmi pfinosné, kdyby se toto
opatfeni mohlo zaméfit na zalesnovani (nebo poskytnout vyssi kompenzace) v
oblastech, které by vedly k mensi fragmentaci lesti propojenim jiz zalesnénych
pozemkii.

Péce o agrolesnicky systém 26.70: vzhledem k uznavanému pozitivnimu piinosu
agrolesnictvi by meéla byt spojena také s: R.19 (pida), R.22 (hospodateni s
zivinami), R.23 (vyuzivani vody), R.31 (biologickd rozmanitost) a R.34 (krajinné
prvky).

2.3.4.2. Oblasti s piirodnimi a jinymi omezenimi 31,71

260.

261.

262.

263.

264.

Pro kazdou kategorii oblasti uvedenou v ¢l. 32 odst. 1 natizeni (EU) ¢. 1305/2013
musi byt uveden odkaz na vnitrostitni seznam uréenych mistnich spravnich
jednotek a na mapu oblasti s pfirodnimi omezenimi (ANC).

Cesko se vyzyva, aby poskytlo dalsi vysvétleni, pokud jde o navrhovanou
degresivitu, a aby vysvétlilo, jak je zabranéno nadmérné kompenzaci.

Uplny certifikovany zptisob vypoétu (pokud byl proveden nezavislym subjektem) a
v ptipad€, Ze byl proveden fidicim orgdnem, certifikace nezdvislym subjektem,
musi byt uvedeny v piiloze planu.

Jednotna jednotkové cCastka pokryvajici vSechny kategorie ANC a rozliSovani
podle zemédélskych systémill nebo zavaznosti omezeni neni odivodnitelné. Kromé
toho je vhodné zvolit primérnou planovanou jednotkovou ¢astku, protoze podpora
podléha degresivité. Proto by méla byt stanovena priimérné jednotkova castka pro
kazdou kategorii ANC, tj. horské oblasti, oblasti s vyznamnymi piirodnimi
omezenimi a ostatni oblasti postizené specifickymi omezenimi.

Oddil o dodrzovani pravidel WTO se ve skutecnosti dodrZzovanim pravidel WTO
nezabyva. Misto toho obsahuje informace o vymezeni ANC.

2.3.4.3. Natura 2000 32.72

265.

266.

267.

Podminky stanovené pro zachovani zemédélské plochy (¢l. 4 odst. 2 SPR) je tieba
zahrnout do vychoziho stavu.

Uplnou metodu vypoétu (kterd bude uvedena v piiloze) musi provést nezavisly
subjekt, nebo pokud ji provedl fidici organ, musi byt certifikovana nezavislym
subjektem (rovnéz bude uvedeno v ptiloze).

Je uvedena primérnd jednotkova ¢astka, avSak vzhledem k tomu, Ze pro dvé rizné

oblasti jsou uvedeny ruzné sazby plateb, ocekavaly by se pro né jednotné
jednotkové Castky.

36



2.3.4.4. Investice do zemédélské prvovyroby, zpracovani, lesnictvi, nezemédélskych
¢innosti, pozemkovych uprav (¢l. 73-74 SPR, oddil 5 planu).

Investice do zemédélskych podniki 33,73

268.

269.

Neni jasné, jak tato intervence pfisp&je k digitalizaci, a zejména ke zlepSeni
energetické ucinnosti a vyroby energie z obnovitelnych zdrojd, protoze nejsou
popsana zadna opatieni; popis by mél byt odpovidajicim zpisobem piepracovan.
Pokud jde o vychozi uroven, obnovitelné zdroje by meély byt v souladu s
ustanovenimi smérnice (EU) 2018/2001 o podpofe vyuzivani energie z
obnovitelnych zdrojt, v¢etné kritérii udrzitelnosti. V pifipadé energetické ucinnosti
by opatfeni méla jit nad rdmec vychoziho stavu, pokud jsou v souladu s
prislusnymi pravnimi piedpisy EU. Vlozit je rovnéz vhodné informace o vyuziti
nakupu na leasing, zalohovych platbach a trvanlivosti.

S ohledem na navrh intervence se Cesko vyzyva, aby doplnilo vazby na R.44
(Dobré zivotni podminky zvifat) - a pifipadn¢ R.43 (AMR) - a na R.3
(Digitalizace). Pokud by zemédélei byli ochotni instalovat vyrobu energie z
obnovitelnych zdrojli, byla by tato intervence tou, ktera by je podpofila? Pokud
ano, vyzyvame Cesko, aby piidalo odkaz na

R.15 a odkaz na obnovitelné zdroje energie v navrhu zésahu.

Technologické investice do lesi 35,73

270.

271.

U projektu D "Investice do zakladniho zpracovani dieva" se Cesko vyzyva, aby
objasnilo, jakym zpiisobem bude uroven zpracovani dieva jako suroviny
predchazet primyslové trovni, jak bylo pozadovano v ptfedchozich natizenich a
programovych obdobich. Je to dilezité, protoze fezdni dieva v primyslovém
métitku by mélo spadat pod primyslovou politiku a pfislusné predpisy.

Cesko by mélo vzit v uvahu, Ze kody statistické klasifikace ekonomickych &innosti
(NACE) 02 a 16 samy o sob& nezarucuji, Ze zpracovani neni pramyslové. V rdmci
této intervence by mohlo byt rovnéz podporovano ziizeni systémill vcasného
varovani nebo jinych nastroji pro monitorovani lesti s cilem zlepsit prevenci a
fizeni lesnickych rizik (napt. lesnich pozari, sucha).

Investice do lesnické infrastruktury 36,73

272.

273.

Cesko se zada, aby zajistilo, e zlepSeni lesnich cest nebo rozvoj nové sité
pristupovych cest bude respektovat piislusné pozadavky tykajici se zivotniho
prostiedi nebo soustavy Natura 2000. Zada se, aby bylo do planu zahrnuto také
"kladné stanovisko organti ochrany piirody" jako povinna podminka pro projekty
financované v ramci této intervence na chranénych tzemich nebo nad urcitou
velikost projektu.

V ramci planu A (vystavba a rekonstrukce lesnich cest) je Cesko vyzvano k
poskytnuti informaci o tom, jaka je soufasna uroven otevienosti lesti v hlavnich
cilovych oblastech (napt. primérnad délka lesnich cest na hektar) a jaka by byla v
téchto oblastech optimalni. Cesko se zada, aby upfesnilo, do jaké miry by tento

plan mohl k této situaci pfispét, ceho by bylo mozné dosahnout prostiednictvim
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tuto investici? Odpoveéd’ poskytnutd Komisi v ramci neformalni konzultace planu
neni v textu zohlednéna.

274. Veskeré investice v lesnictvi maji byt vazany na . 28, tyka se to 38.73 - Investice
do obnovy kalamitnich ploch, 39.73 - Investice do ochrany meliora¢nich a
zpevilyjicich dfevin, 40.73 - Vodohospodaiska opatfeni v lesich 43.73 -
Neproduktivni investice v lesich, 44.73 - Pfeména porosti nahradnich dievin.

275. Cesko je vyzvano, aby tyto investice navrhlo tak, aby nezrychlovaly odtok vody z
lest.

Technologie sniZujici emise sklenikovych plynii a NH3 37,73

276. Komise sice uznava usili Ceska o snizeni emisi sklenikovych plynti a amoniaku v
zemé&d¢€lskych podnicich a vitd mozZnost, kterou nabizi pldn na podporu tohoto
druhu investic v ramci rozvoje venkova, je vSak tfeba vyjasnit, ze tyto investice
mohou byt zplisobilé pro vys$si miru podpory (jak je uvedeno v ¢l. 73 odst. 4 pism.
a) bodé i) SPR) a zapocitavaji se do environmentalniho vyc¢lenéni pouze tehdy,
pokud investice presahuji béZzné normy a povinné pozadavky. Podpora investic na
splnéni povinnych pozadavkl neni zpiisobild pro ekologické investice (investice
podle ¢l. 73 odst. 4 pism. a) bodu 1) SPR) a mliZze byt podporovéana pouze po dobu
maximalné 24 mésicli, nez se tyto nové pozadavky stanou pro podnik zavaznymi
(podle &l. 73 odst. 5 SPR). Cesko se proto vyzyvé, aby objasnilo, Ze viechny
zpisobilé investice v ramci této intervence jdou nad ramec pfislusnych pravnich
pozadavkd.

277. Komise doporucuje zahrnout intervence tykajici se skladovani ¢pavkového hnoje s
nizkymi emisemi, ustdjeni zvitat a nizkoemisnich technik polni aplikace pro ptimé
vsttikovani kejdy a rychlé zapraveni hnoje do pudy.

278. Oddil o planovanych jednotkovych ¢astkach je tieba revidovat, protoze maximalni
planovana jednotkova ¢éastka by neméla predstavovat maximalni ¢astku, kterd bude
vyplacena na operaci, ale primérnou maximalni ¢astku.

279. Tyto investice do klimatu jsou produktivni, proto se Cesko vyzyva, aby doplnilo
vazbu na R.9 (modernizace zemédélskych podniki) a R.26 (ptirodni zdroje,
¢pavek). Kromé toho, protoze se tyka precizniho zemédélstvi, je opodstatnénd i
vazba na R.3.

Investice do nezemédélskych cinnosti 45,73

280. Cesko se vyzyva, aby dale upfesnilo izemni zaméfeni intervence a definovalo typ
venkovskych oblasti, v nichz bude intervence provadéna.

281. Cesko se 74ada, aby prezkoumalo soulad mezi identifikovanou potiebou P.08.01
tykajici se Cinnosti na venkové¢, prvky uvedenymi ve shrnuti analyzy SWOT
specifického cile 08 a obsahem intervence tim, ze piehodnoti pfijemce intervence,
ktefi jsou omezeni na zemédélské podnikatele a lesniky.
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282. Navrhuje se Siroka Skala ¢innosti s nékolika vyjimkami. M¢ly by byt zahrnuty
zéasady vybéru se zaméfenim na druhy podnikéni a sluzeb pro venkov podle potieb
zjisténych pro cilové venkovské oblasti.

283. Cesko se 7ad4 o zafazeni seznamu nezpuisobilych kategorii vydajii a o poskytnuti
informaci o mife podpory, rozdilu mezi primérnou jednotkovou castkou a
maximalni jednotkovou castkou a o lepSi vysvétleni komplementarity
nezemédélského podnikani s jinymi intervencemi v oblasti rozvoje venkova a/nebo
s jinymi fondy ptsobicimi ve venkovskych oblastech.

Neproduktivni investice do lest 43,73

284. Tento zésah se tyka pouze opatfeni k posileni rekreadni funkce lesa. Cesko se
vyzyva, aby jej rozsifilo i na obnovu nebo posileni biologické rozmanitosti lest, a
prokédzalo tak véEétSi ambice v souladu se strategii EU v oblasti biologické
rozmanitosti.

Transformace nahradnich porostii 44,73

285. Pfeména nahradnich porosti dievin by méla byt v souladu s pozadavky ochrany
piirody, zejména u zvlaste chranénych druhti, a jako podminky zpiisobilosti v
chranénych nebo vymezenych Uzemich by mélo byt pozadovano '"kladné
stanovisko organid ochrany prirody".

286. Projekty rovnéz nesmi narusit pfedpokladanou revitalizaci raSelinist,, jarnich tiini a
dalSich pfirozené¢ podmacenych oblasti. Rovnéz musi byt respektovany cilové
prvky zvlaStniho zajmu ochrany pfirody.

287. Tato intervence by méla byt spojena s oblasti podpory 18, nebot’ vSechny investice do lesnictvi a
do

R.17, pokud jde o vysadbu novych stromd.

Scelovani pozemku 46,73

288. Tento zasah je klasifikovan jako neproduktivni investice, ktera se zapocitava do
environmentalniho vyclenéni. Zelené neproduktivni investice by mély byt
omezeny na nevynosné investice spojené s poskytovanim cist¢ environmentalnich
a klimatickych piinost. Cesko se proto vyzyva, aby poskytlo podrobngjsi
informace o zpusobilych investicich, nebot” nckteré z nich se nezdaji byt
neproduktivni, a také aby =zlepsSilo =zacileni intervence na klimatické a
environmentalni cile. Mé€lo by objasnit, kterd vodohospodaiska opatfeni se planuji
v ramci této intervence podpofit.

289. V zavislosti na revidovaném zaméfeni intervence je tifeba revidovat ukazatele
vystupt a vysledk.

290. Oddil o planovanych jednotkovych castkach je tfeba revidovat, protoze maximalni
planovana jednotkové ¢astka by neméla predstavovat maximalni ¢astku, kterd bude
vyplacena na operaci, ale primérnou maximalni ¢astku. Rozdil mezi primérnou
jednotkovou c¢astkou a maximalni castkou se zda byt priliS velky a musi byt
vysvétlen.
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291. Rozsah intervence neni jasny a mél by byt revidovan. Cesko se vyzyva, aby
upfesnilo Cinnosti v ramci jednoduchych a komplexnich pozemkovych uprav,
vcetné ndvrhll plant spoleénych zatizeni, a aby rozliSilo Cinnosti souvisejici s
pozemkovymi upravami a cCinnosti feSici otdzky zivotniho prostfedi a/nebo
klimatu. V tomto ohledu by mély byt ¢innosti jasné zaméfené na pozemkové
upravy spojeny s dalSimi zjiSténymi potfebami a ptispivat ke specifickému cili 01.

292. Cesko se 7ada o definici investic do rozsahlé infrastruktury a o vytvoreni seznamu
nezpusobilych kategorii vydaji pro pozemkové tpravy.

293. Scelovani pozemku fesi ekonomické problémy, a proto by mél byt zasah tak ¢i
onak spojen s pravidlem 39. Cesko se vyzyva, aby 1épe vysvétlilo, jak se fesi eroze
pudy, aby byla zachovéana vazba na R.27.

2.3.4.5. Podpora na zarizeni (¢lanek 75 SPR, oddil 5 planu)

294. Cesko se vyzyva, aby doplnilo odkaz na bod R.37 (Pracovni mista) vzhledem k
tomu, Ze podpora generacni obnovy pfispiva k zachovani a vytvafeni pracovnich
mist. Hodnota cile R.37 jiz tuto skute¢nost zohlediiuje.

2.3.4.6. Rizeni rizik (¢1anek 76 SPR, oddil 5 plinu)

295. Komise vyzyva Ceskou republiku, aby zvazila vyuziti pojisténi k zajiSténi
stabilizace pfijml aktivnich zemé&délcli, mimo jiné jako opatieni pro pfizptisobeni
se zméné klimatu.

2.3.4.7. Spoluprace (¢lanek 77 SPR, oddil 5 planu) LEADER

52.77

296. Cesko se vyzyva, aby vysvétlilo, jak zajisti, aby kazda mistni akéni skupina
spliiovala vSechny zdsady metody LEADER, jak jsou definovany v ¢lancich 32-34
nafizeni o spole¢ném ustanoveni (EU) 2021/1060 (napf. inovace v mistnim
kontextu).

297. Cesko se rovnéz vyzyva, aby se zamyslelo nad rozsahem programu LEADER, aby
byl vice v souladu se socioekonomickymi potfebami venkovskych oblasti SOS (a
nad rdmec zaméteni na zemedelstvi), metodou LEADER (integrované strategie) a
aby zohlednilo pfidanou hodnotu programu LEADER (napt. lepSi vysledky
projektl ve srovnani s realizaci bez programu LEADER).

298. Cesko se vyzyva, aby provedlo fadny vybér strategii mistniho rozvoje a piipadné
zvysilo vysi podpory na jednu strategii (i kdyby to znamenalo vybér mensiho
poctu, ale lepsich strategif).

299. Cesko je vyzvano, aby vysvétlilo pfidanou hodnotu programu LEADER z hlediska
budovani socidlniho kapitalu, lepsi mistni spravy a lepSich vysledkt projektd ve
srovnani s projekty, které nejsou realizovany v ramci programu LEADER.
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300.

301.

302.

Cesko se rovnéz vyzyva, aby vyuzilo nékteré moznosti zjednodusenych nakladi a
vyjasnilo (maximalni) intenzitu podpory (vysi podpory) pro operace.

Cesko se vyzyva, aby poskytlo vice informaci o realizaci konceptu chytrych vesnic
v ramci intervence LEADER (napf. pfipravné prace pro vytvofeni strategii
chytrych vesnic, vybér strategii a ak¢nich plana chytrych vesnic, tloha mistnich
ak¢nich skupin).

Plan nezahrnuje zadné zasahy spolupriace zaméfené na vyrobce zemépisnych
oznadeni. Navrhuje se, aby Ceska republika zahrnula i tuto podporu, aby byla v
souladu s doporucenimi Komise. Zapojeni zemédélskych a potravinaiskych
vyrobct do programti zemépisnych oznaceni by mohlo pfispét k posileni postaveni
zem&déleli v hodnotovém fetézci.

EIP 53,77

303.

304.
305.

306.

Cesko se zada o vysvétleni, pro¢ by poradce nemél byt silné motivovan nebo
dokonce povinen byt ucastnikem operacni skupiny (OG). Mohou piinést dulezité
praktické zkuSenosti a pomoci s Sifenim informaci a komunikaci o pribc¢hu
projektu. Cesko se zada o vysvétleni, pro¢ by mél byt vyzkumny pracovnik
partnerem v kazdém projektu, pokud Ize prostiednictvim této intervence fesit vSech
9 SP.

Cesko se vyzyva, aby se v podminkach odvolévalo na interaktivni inova¢ni model.

Podle ¢l. 77 odst. 1 pism. a) SPR mohou ¢lenské staty poskytnout podporu na (1)
ptipravu a (2) realizaci projektii operaénich skupin EIP. Cesko by mélo vyjasnit
podrobnosti a Casové rozvrzeni vydaji na (1) piipravnou akci a (2) realizaci
projektu, jakoz i predpokladand rtiznd vybérova fizeni. Krok 1 je casto pro
zjednoduseni hrazen pausalni ¢astkou.

Je tfeba poznamenat, Ze zdjmové projekty EIP mohou vyuzZit zmény obecného

natizeni o blokovych vyjimkach, ktera vylucuje statni podporu az do vyse 350 000
EUR na projekt.

Intervence 50.77 - Inovace v prvovyrobé a 51.77 - Inovace ve zpracovani

307.

308.

V zajmu snizeni administrativni zatéZe a zjednoduSeni provadéni se Cesko vyzyva,
aby prozkoumalo moznost slou¢eni navrhovanych intervenci nebo 1épe vysvétlilo
ucel rozliSeni jednotlivych intervenci podle ¢lanku 77, které by mohly byt dil¢imi
intervencemi EIP OG s rliznou intenzitou podpory. Projekty spoluprace mimo EIP
obvykle postraddaji fadu mezinarodnich synergii a dalSich vyhod, jako je napf.
vyjimka z pravidel vefejné podpory, vyssi mira ptispévku z EZFRV az do vyse 80
% (L. 91 odst. 3 pism. b) SPR), 100% podpora neproduktivnich investic, u€eni se
od podobnych projekti diky sitovani EIP a webové databazi EIP, ktera je
zviditeliuje.

Cesko se zada, aby vysvétlilo, pro¢ by méli byt vyzkumni pracovnici povinné
zapojeni do kazdého projektu a pro¢ pouze oni mohou ziskat dotaci. Budou
generovany razné typy projektti a nékteré projekty nemusi potfebovat vyzkumné
expertizy, ale spiSe jiné druhy expertiz (napf. pro socialni inovace, energetiku,

biomasu, kratkodobé zasoby
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fetézy atd.). Komise doporucuje, aby intervence zlstala oteviend pro inovativni
napady zdola, které¢ zachytili zprostfedkovatelé¢ inovaci, a aby se piidaly vSechny
SO, které by umoznily fesit také vyzvy v oblasti Zivotniho prostfedi/klimatu.

309. Rozsah spoluprace musi zahrnovat prvky, které by nebyly mozné bez systému
spoluprace mezi partnery a jejich spolecné prace v novém projektu spoluprace.
Cesko se vyzyva, aby tyto aspekty vyslovné popsalo, véetné uZite¢nosti piistupu
zalozeného na spolupraci ve srovnani s individudlni podporou, kterou Ize
poskytnout podle ¢lanku 73 SPR.

310. V ptipad¢ investic by mély byt rovnéz uvedeny pozadavky na provadéni operaci
(viz €l. 77 odst. 4 SPR), vCetn¢ seznamu nezpusobilych vydaji (viz ¢l. 73 odst. 3
SPR).

311. Cesko by me¢lo revidovat soulad mezi rozsahem intervence, ktera se zaméiuje
pfedevsim na inovace, identifikovanymi pottebami, specifickym cilem, k némuz
intervence vyznamn¢ piispiva, a navrhovanymi ukazateli vystupti a vysledk.

312. V tomto ohledu by mél byt rozsah intervence dale rozpracovéan a lépe vysvétlen s
ohledem na intervenci 53.77 - Podpora opera¢nich skupin a projekti EIP, ktera ma
zieym¢e podobny piistup.

313. Cesko se vyzyva, aby podrobnéji popsalo jednotlivé kroky spoluprace (pfipravné
akce a provadéni projektll). V tomto ohledu by méli byt odpovidajicim zptisobem
vyjasnéni zpusobili piijemci, zasady vybéru, podminky zpiisobilosti, forma a mira
podpory a souvisejici jednotkova cCastka (Castky), a to 1 s pfihlédnutim k
pozadavkim stanovenym v ¢lancich 77 a 79 SPR.

314. Je tfeba vyjasnit uzemni rozsah zasahu, ktery zahrnuje celou zemi s vyjimkou
Prahy.

315. Ne¢ktera Skoleni budou zamétfena na péci o zivotni prostifedi a opatfeni v oblasti
klimatu, proto se Cesko vyzyva, aby pfidalo odkaz na R.28.

316. Komise vyjadifuje politovani nad tim, Zze plan neobsahuje zadna opatfeni pro
spolupraci na pilotnich projektech nebo na vyvoji novych postupti pro hospodareni
s uhlikem v zemé&délstvi nebo lesnictvi, jako je obnova raSeliniSt, agrolesnictvi,
vazani uhliku v ptde¢, snizovani emisi z chovu hospodarskych zvifat a zalesnovani.
Cesko se vyzyva, aby zviditelnilo, Ze intervence v oblasti spoluprace a predavani
znalosti (53.77, 54.78, 55.78) zahrnuji postupy pro piizpisobeni se zmeéné klimatu
a jeji zmirnéni, véetné zadrzovani vody v krajin€ a agrolesnictvi.

2.3.4.8. Vyména znalosti a poradenstvi (¢lanek 78 SPR, oddil 5 plinu)

317. Zatimco rtznorodost dil¢ich intervenci ilustruje potencidlni dopad na budovani
AKIS, zda se, Ze n€kolik typl poradenstvi v rdmci intervence 54.78 (podpora
poradenstvi) zac¢ind v daném obdobi pfili§ pozd¢ a mize mit nedostatek finan¢nich
prostiedki na pokryti poptavky, coz zpochybiiuje celkovou efektivitu intervence.
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318.

319.

320.

321.

322.

323.

opatieni. Kromé& toho mohou celkové toky znalosti omezovat nékterd zbyte¢na
omezeni z hlediska zptisobilych ptijemcu.

Cesko se zada, aby objasnilo, jak budou vichni poradci $koleni, na jaka témata, s
jakou frekvenci a kolik hodin ro¢né.

Podpora vzdélavani 54,78: vzhledem k tomu, ze se jednd o velkou motivaci k
Glasti, vyzyva se Cesko, aby vysvétlilo, jak bude poskytovani poradenstvi a
Skoleni sladéno se specifickymi poZadavky na znalosti a inovace zemédélskych
podnikii.

Cesku se doporucuje doplnit tuto intervenci o ukazky na skute¢nych farmach, které
pracuji v realnych vyrobnich podminkach, vyuzit vzajemné vymény zkuSenosti a
rozsifit budovani AKIS ptizvanim zeméd¢€lct, vyzkumnych pracovniki a poradc.

Cesko by také mélo zvazit moznost, aby §koleni poskytovali poradci, kteti velmi
dobfie znaji potfeby zemédélct a mohou se podélit o osvédcené postupy.

Cesko ptipomina, Ze celkovy cil zjednoduseni je zasadni i z hlediska kontroly, zda
a jak bylo poradenstvi poskytnuto. Administrativni povinnosti uloZené fidicim
organem poradciim by nemély ohrozit vztahy mezi zeméd¢lci a poradci. Podporuje
se vyuzivani zjednodusenych nékladovych variant.

Poradenské sluzby 54.78: Pokud jde o podporované ¢innosti, tyto ¢innosti: 54.7
Podporované aktivity "Zfizeni poradenské sluzby", "ZvySovani kompetenci
poradct v oblasti zemé&d€lstvi, potravinarstvi a lesnictvi" a "Vytvofeni nového
online e-learningového kurzu" nespadaji do pusobnosti ¢lanku 42 Smlouvy o
fungovani Evropské unie (SFEU), protoZe (z hlediska statni podpory) jsou v téchto
ptipadech kone¢nymi ptijemci pfislusni poskytovatelé sluzeb, a nikoliv zemedé€lci.
Proto je nutné schvaleni statni podpory (napt. prostiednictvim obecného natizeni o
blokovych vyjimkach (GBER) nebo obecného natizeni de minimis).

2.3.4.9. Finanéni nastroje (¢lanek 80 SPR, bod 4.6 planu)

324.

Uznava se, ze finan¢ni nastroje nebudou v ramci planu zavedeny. Proto se zada,
aby Cesko odstranilo text z oddilu 4.6 a zafadilo jej do piislusného oddilu o
piistupu k financim ve SWOT analyze.

3. TABULKA FINANCNiHO PREHLEDU

325.

326.

Pokud jde o prevody z ptimych plateb do jinych odvétvi, existuje maly nesoulad
mezi ro¢nimi ¢astkami v oddile 5.2 planu a tabulkou finanéniho ptehledu (oddil
6.1.). To znemoziuje v této fazi ovéfit, zda celkové ¢astky planované na intervence
v ramci pfimych plateb za rok neptfekracuji upraveny ptidél pifimych plateb
(upravena priloha V planu), a ovéfit dodrzeni ro¢niho maxima pro CIS. Kromé
toho konkrétné pro kalendaini rok 2026 planované Castky pro CIS a bilkovinné
plodiny mirn¢ piekracuji povolené maximum.

Je tfeba poznamenat, Ze v souladu s ¢lankem 156 SPR nesmi soucet vSech plateb
uskute¢nénych v daném rozpoctovém roce v daném odvétvi - bez ohledu na to, pro
ktery program a na zakladé jakého pravniho zakladu byly uskute¢nény - prekrocit
castku
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finan¢ni pridély uvedené v ¢lanku 88 SPR na dany rozpoctovy rok pro toto
odvétvi.

327. Pokud jde o typ intervenci v n¢kterych odvétvich definovanych v ¢lanku 42 SPR,
vydaje, které budou uhrazeny v roce 2023 nebo v nasledujicich rozpoctovych
letech a které se tykaji opatieni provadénych podle natizeni (EU) ¢. 1308/2013 pro
stejnd odvétvi, by nemély byt uvedeny v ro¢nich orientacnich finan¢nich ptidélech
v oddile 5 nebo v tabulce finanéniho ptehledu v oddile 6 planu.

328. Vcelarstvi: Ro¢ni orienta¢ni finan¢ni pfidély v oddile 5 planu neodpovidaji
planovanym ¢astkam v tabulce finan¢niho piehledu v oddile 6 planu.

329. Vino: Ro¢ni orientacni finan¢ni piidély v oddile 5 SFC neodpovidaji planovanym
¢astkam v tabulce finan¢niho ptehledu v oddile 6 planu.

330. Ostatni odvétvi: Ro¢ni orientaéni finanéni pfidély v oddile 5 SFC neodpovidaji
planovanym ¢astkam v tabulce finan¢niho piehledu v oddile 6 planu.

331. Cesko se 7ada, aby pro finanéni rok 2023 zahrnulo &astku pievedenou z obalky pro
piimé platby na kalendéaini rok 2022 do obalky pro rozvoj venkova na finan¢ni rok
2023 (6 840 000 EUR, resp. 1 000 000 EUR). Tyto pfevody byly oznameny
Komisi dne 1. 8. 2021 a jsou soucasti finan¢niho kryti pro rozvoj venkova, z né¢hoz
se vypocitavaji finan¢ni prostredky.

332. Celkova castka na intervence pro rozvoj venkova uvedend v oddile 5.3 planu a
castka odpovidajici 2,88 % na technickou pomoc piesahuji maximalni ¢astku na
rozvoj venkova v Ceské republice.

333. Je tieba vzit na védomi, Ze ve financnim planu neni na rok 2023 pldnovana zadna
¢astka na vino. Moznost zahrnout ¢astku na vino pro rok 2023 bude mit SFC k
dispozici v nasledujicich pfedloZenych dokumentech.

334.V oddile 4.7.3 planu musi byt u ¢innosti, které nespadaji do oblasti ptisobnosti
¢lanku 42 SFEU, vylouceny podniky v obtizich nebo podniky, na které je stale
vydan ptikaz k navraceni podpory v navaznosti na rozhodnuti Komise, kterym byla
podpora prohlaSena za protipravni a neslucitelnou s vnitfnim trhem, s vyjimkou
piipadii uvedenych v platnych pravidlech statni podpory.

4. RiZENi PLANUSTROPU, S VYJIMKOU KONTROL A SANKCI

335. Cesko se vyzyva, aby poskytlo popis (7.1) uspotadani piislugného organu a popis
zpusobu, jakym bude vykonavat pribézny dohled nad praci platebni agentury a
jejim souladem s akredita¢nimi kritérii.

336. Cesko se vyzyva, aby popsalo (7.2) IT systémy a databaze vyvinuté pro ziskavani,
sestavovani a vykazovani tidaju, které se maji pouzivat pro ucely podavani zprav o
vykonnosti, odsouhlasovani a ovéfovani, spolu se zavedenymi kontrolami k
zajisténi spolehlivosti podkladovych udaji.
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337. Pokud jde o oddily 7.3 (informace o kontrolnim systému a sankcich), 7.4
(podminénost) a 7.5 (socialni podminénost), je tfeba poznamenat, ze piipominky
budou predlozeny Gtvary Komise v samostatném sdéleni.

338. Cesko se vyzyva k celkové revizi celého textu, aby se zajistila jeho konzistentnost
a aktualizace. Napiiklad odkaz na odstranény zasah "slepice" v oblasti dobrych
zivotnich podminek zvitat (str. 137), odkaz na odstranény zasah "pila v klecich"
(str. 780), slozka
2.6.3 zavlazovéani v RRP neexistuje (str. 170), chybi ¢ast sektorového textu na str.
713, plochy N2000 jsou nespravne atd.

5. PRILOHY
339. Horizontalni pozorovani: Cesko bylo vyzvano, aby dokonéilo strategické
posouzeni vlivil na zivotni prostfedi (SEA) a ptedlozilo jej v pfisti zméné planu.

340. Ptiloha V planu by méla obsahovat udaje o ucasti EZFRV, vyrovnavacich fondech
a dodate¢nych vnitrostatnich podporach pro vSechny ¢innosti, které nespadaji do
oblasti ptisobnosti ¢lanku 42 SFEU.
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